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GAZETTE LES TRIBOUNAUX BELGES ET ETRANGEAS.

SCIENCE DU DROIT — LEGISLATION — JURISPRUDENCE — NOTARIAT — DEBATS JUDICIAIRES.

LEGISLATION,

Examen du projet de loi sur les faillites, banqueroutes
el sursis.

Le projet de loi destind 4 réviser Ja iégislation sur les fail-
lites, banqueroutes ct sursis se trouve en ce moment suspendu
entre les amendements de fa Chanibre des représentants et
ceux du Sénat, dans une position qui a quelque analogic avee
cclle gqu'un préjugé populaire assigne au tombeau de Mahomet,
suspendu dit-on, entre deux aimants, dans la sainte Caaba. —
Matis celte posilion exceptionnelle en sera pas de longue durée
¢l, 4 la reprise prochaine des travaux de nos Chambres 1égisla~
tives, damendements en amendements, ol arrivera, il faut
Pespérer, 4 une rédaction délinitive.

Le moment semble done étre opporlun pour sc livrer 4 I'exa-
men summaire de ce projel de lor qui constituera la plus im-
portante de loutes les modificalions apportées jusgua ce jour
aux cing Codes qui nous régisscal. 1l est probable d’ailleurs
que la discussion de celle loi va entrer dans une nouvelle
phase, aujourd’hui que Fauteur da rappart de la commission
a la Chambre des représcniants, (rapport qui a eu unpe si
grande cl si légitime influence sur toule celle discussion et
dont les conclusions ont presque toutes ¢1é adoptées}, M. Viclor
Tesch, vient détre appelé aux fonctions de minisire de la
Justice.

La France a, it y a plus de douze ans déja, procédd, par la
loi du 28 mai 1838, 4 la révision de sa légi:lation sur les fail-
lites et les banqueroutes. — Cetle loi, élaborée et discuiée par
des hommes aussi éminents que MM. Persil, Sauzet, Teste,
Renouard, Tripier, Gaillard de Kerberlin et Quenaull a recu
depuis la sanctivn de Pexpérience el constitue sur ¢eite ma-
tiére le deruicr état de la législation francaise; car on ne peuat
considérer comme une modification le décret purement {ransi-
loire du 22-26 aout 1848 sur les concordats mniables, décret
qui n’avait daulre bul que de jeler un voile et un premier
apparcil sur les innembrables catastrophes commerciales qui
avaient trouve leur cause ou leur prétexte dans la révolution
de fevrier (1),

1l est facile de voir en lisani le projet de loi de la Chambre
des représcntants, amendé aujourd’hui par le Sénat, que nos
Jegislateurs se sont plus d'une fois et heureusement inspirés de
la nouvelle loi frauncaise de 1838.

En Belgique, Part. 139 de la Constitution avait légué aux
législatures a venir la mission urgente de procéder a la révi-
sion de la législation des faillites et des sursis. — Cetle néces-
sité, fortement sentie déji en 1830, v'avait fait que saccroitre
dans ces vingt derniéres années el il est jnsle de reconnailre
qu'au point oa la double discussion de la Chambre et du Sénat
a porté aujourd’bui le projet de loi qui conticit cette révision,
cette ccuvre legisiative promet,dés i présent, de notables et pré-
cicuses améliorations pour I'avenir.

La loi nouvelle est destinée, comme on sail, & remplacer de
toutes picces le trojsitme livee du Code de Commerce qui traite

des faillites et des banqueroutes ¢t aussi larrété royal du
2% novemhre 1814 sur les sursis; cetle matiére des sursis de-
vaat désormais furmer un fitre particulier de la loi des fail-
lites. .

Les modifications introduites par la loi nouvelie peuvent se
partager cn deux calégories : celles qui touchent au fond
méme du droit et celies qui sont sitnplement relatives a la
forme, 4 la procédure, i Vadministration de la faillite.

Quant au fond méme da droit, voici d’une maniére succincte
les changements apporlés a 'ancienne législation de 1808 :

Consécration de la faculté de déclarer la faillite d’'un com-
mercant méme aprés son déces, lorsqu’il est mort en étal de
cessation de paiement. —

Prohibition de fixer I'époque de 1a cessation de paiements
& une date de plus de six sweis antéricure au jugement décla~
ratif de la faillite (2). —

Décision dans le sens et en edoptant les principes de ja
nouvelle loi francaise de 1858 de la trop fameuse question du
dessaisissement du failli.—Le dessaisissement n’a lieu de plein
droit qu'a compler du jugement déclaratif de la faillite ; mais,
nullite, relativement i masse, lorsqu'ils auront é1é fails par le
débitear depuis I'époque de la cessation de paiement vu dans
les eix joars préceden:s :

De tous actes translatifs de propriié mobiliére ou immo-
biliére 4 titre gratuit, ainsi que des acles, opérations ou con-
trals commutalils ou a titre onéreux, si la valeur de ce qui a
¢lé donné par le failli dépasse nolablement cclle de ce quil @
recu en relour

De tous paiements, soil ea espbees, soit par transport,
venle, compensation ou autremenl pour delles non échues ; et
pour dettes ¢chues, de tous paienents fails autrement gu’en
espéces ou effets de commeree ;

D¢ toute hypotheque conventionnelle ou judiciaire et de tous
droits d’antichese ou de gage constitués sur les biens du débi-
teur pour detles antérieurement contraclées,

Par contre vatidation de lous autres paicments faits par le
débiteur pour detles échues et de lous autres actes de com-
merce vsuels, 3 titre onéreax, 2 moins que la preuve ne soit
rapportée que, de la parl de ceux qui ont recu du débitenr ou
trailé avee bui, il y avait connaissance de sa cessation de paie-
ment, augquel cas les dils acles pourront élre annulés. —

Resteiction en faveur des coobligés du failli de la dé-
chéauce du tlerme ct de Pobligation de donner caution, —

Réduction & quinzaine depuis la significalion, du délai
ordinaire pour inlerjelcr appel de tout jugemeni rendu en
malitre de'faillite (3}, —

Suppression compléle du hénéfice de cession de biens pour
le débiteur commercant. La cession de biens formait le tilre
deuxitme de Tancienne loi sur les faillites. —

Affranchissementdelacentrainle par corps en faveur du failli
donl Yexcusabilité a €1é proclamée par le Tribunal, a 1'égard
des créanciers de sa faillite; ¢t facullé donnée au Tribunal
d'en suspendre Vexercice pendant un lemps plus ou moins

(1) Voici le texte du décret du 22-26 aodt 1848 ¢

Art. ler_ Les suspensions ou cessalions de paiement survenus de-
puis le 24 févreier jusqu'ila promulgation du présent déeret, bien que
régies par les dispesitions du livre 1l du Code de commerce, ne re-
cevront la qualification de faillite et pentraincront les incapacitcs
attachées a la qualité de failli que dans le cas va te Tribunal de com-
merce refusecail d’homologuer ¢ comcordat ouy en I'homologant, ue
déelarerait pas le débiteur affranchi de cette qualification,

Art. 2, Le Tribunal de commerce aura la faculié, si un arranpgement
amiable est deja couscnli entre le debiteur et la moitié en numbre de
s¢s eréanciers représentant les wrois quarts en somme, de dispenser
le débitcur de I"apposition des scellés et de I'invenlaire judiciuire, —
Dans ee cas, le dehiteur conservera I"adminisieation de ses affaires et
pracédera 2 leur liquidation concurremment avee les syndivs régu-

licrement nommés et sous la surveillance d'un juge commis par le
Tribnnal, mais sans ponvoir creer de nouvelles delles.

Les dispositions du Code de commerce relatives a la véritication
des eréances, au concordal, aux opérations qui tes précédent et qui
les suivent et aux conséquences de la faillite dont le débitenr n’est
pas affranchi par I'art, 1¢* du préseat décret continueront de recevoir
leur application, .

(2) Celte disposition a été aussi adoptée an Sénal, malgré de trés-
séricuses observations de M. le baron d*Anethan,

{3} La Cour de cassation de France a considéré cetle disposition qui
reduit {135 jours le délai d'appel de tont jugement rendu en maliére
de faillite, disposition gui se retrouve dans la loi francaise de 1833,
tantol conme tenant aa fond méme du droit et lantit comme ne le-
nznt gu'a la forme.
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long, lors méme que le débiteur failli n'a pas él¢ déclaré excu-
sabte (4). —

Clatare immdiate des opératinns de la faillite dont Faclif
est reconnu insuffisant pour couvrir les [rais présumés d'ad-
ministration et de liquidation ; les créanciers rentrant de plein
droit dans Lexercice de leurs actions individuelles conire la
personne et les biens du failli. —

Consécration formelle du privilége de Vari. 2101 du Code
civil pour le salaire du aux ourriers employés directemenl par
le failli pour le mois gui a priécédé la déclaration de la faillite
et, pour les salaires dis aux cemmis, pour fes six mois qui
auront précédé la déclaration de la faillite. —

Suppression du privilége si onércux et du droit de revendi-
calion ¢labli par le we 4 de Part. 2102 du Code civil, au profit
du vendeur d'effets mobiliers, en cas de faillite. Suppression
de Faction en résolulion de vente des dits effets. Exception en
faveur des objets qui auront é1¢ immabilisés par destination
au placés dans Pélablissement pour son exploitation méme par
une autre personne que le proprigtaire de l'immeuble. {Ma-
chines & vapeur, appareils industriels ete) {8).—

Extension donnée a hypothéque légale de la femme dont le
mari ¢lait eommergant & Pépoque du mariage ou Pest devene
«lans les deux ans. Elfe frappera non-seulement tes biens que le
mart possédait au moment du mariage mais encore ceux qui
pendant le mariage lui seront avenus par succession. L'hypo-
théque légale de la femme r'est plus restreinte A ces biens que
Jans les deux cas on le mari ¢élail commercant & Pépoque du
mariage ou I'est devenu dans les deux ans. —

La poursuile cn bangueroule simple scra toujours faculta-
tive. — Enumération de divers cas dans lesquels, les faits
ctant prouvés, la peine pourra ou devra nécessaireiment élre
encourue. —

Peines comminées pour les délils commis dans une faillite
par d’autres que le failli,

Draprés cette disposition toule nouvelle seront frappés des
peines de la bangueroute simple, sans préjudice au cas de com-
plicité de bangueroute frauduleuse :

10 Ceux qui dans Pintérét du failli, auron! soustrait, dissi-
mulé ou recélé toul ou partie de ses biens meubles ou immeu-
bles.

20 Ceux qui auront fraudoleusement présenté dans la faillite
ct affirmé, soit en leur nown, soit par interposilion de person-
1es, des eréances supposées ou exagérées.

3v Le créancier qui aura stipulé soit avec le failli, soit avec
toutes autres personncs des avantages particuliers a raison de
son vote dans les délibérations de la faillite cu qui awra tait un
trailé particulier duquel résulierail, cn sa faveur, un avanlage
a la charge de Pactif du failli.

4e Le curatewr qui s¢ scra rendu coupable de malversalion
dans sa gestion. —

Cas de hangueroute frandulense réduits a trois @ — Sous-
traction cu allération des livees; — Détournement on dissi-
mulation de i'aclify — Stmulation de dettes. —

Telles sont, quant au ford méwne du droit, les prineipales mo-
difications apporlées par le projet de loi aux anciennes disposi-
tions Iégislatives, La part 4 faire dans ces modifications aux
amendements du Séual est peu considérable ¢4 les changements
qulil a introduits 'ont ¢t¢ d'aillears avee lassentiment de M.
le ministre de fa justice.

Mais un grave dissentiment a éelalé entre la Chambre ot le
Sénat au sujet de Ja rédaction du s 1ev de lart. 1 de'la loi,

Malgré I'opposition formelle du ministre de la justice, etaprés
deux épreuves qui ont doaug des résullals identigues, le Sénat
faisanl une dislinction enire les detles civiles des commergants
et leurs detles commerciales a remnplacé o rédactivn de cel ar-
cle 1, §1¢, ainsi concue : fowt commercant qui cesse ses paie-
ments est en élat de feillite, par celle-ci : fout commercant qui
cesse le paiement de ses dattes convnerciales est en ftul de furl-
fite. La conséquence de ce changement de rédaction si simple
en apparence serait e reluser au créancier nen payé d'une
dette non-commerciale la faculié et le droil de provoquer la
faiilite de son débiteur ¢ommercanl., — En d’aulres termes il
1’y aurait cessation de paiement pouvani donner ouverlure a
uane faillile que dans le cas ot cetle cessativn de paiement por-

terait sur des engagemcenis commerciaux, quelques graves et
multipliés d’ailleurs que fussent les refus de paiement de dettes
civiles,

11 est évident d*abard que cette distinction enlre les detles
commerciales et les dettes civiles, si clle est dans quelques cas
asscz apparente ct facile a faire, deviendrait, dans beaucoup
d’autres cis compligués, excessivement épineuse, et donnerait
licu & des conlestations d'autant plus interminables quaucun
texle précis de loi ne pourrait étre invoqué pour les trancher.
Mais, outre que cette dislinction est difficile & faire et par cela
méme dangereuse, clle n'oflrirail dans la pratique aucun espéce
drutilité. — Quelle serait en effet la position juridique d’an
hoinme, solvable comme commergant et en déconditure comme
particulier ? — En admellant qu’on puisse concevoir une dis-
tinclion entre la dette civile et la dellc eommerciale ’un négo-
ciant, toujours est-il certain qu’on n'en peut faire aucune entre
sou avoir eomnercial eb son avoir civil. Touns les biens du dé-
biteur étant le gage commun de ses créanciers (3), on ne saa-
rait distinguer entre un avoir civil spécialement affecté aux
dulles civiles et un avoir commercial affecié aux dettes de cetie
nature.

Le créancier d'une delde civile ayant droit de frapper sur la
massc enliére de I'avoir de son débitear, par ses saisics et ses
exéculions, met en peéril le gage du créaucier commereial et
réciproquement. Lexéculion continuant, soit a la requéle da
créancier commcereial, soit a la requéte du créancier civil, dés
ce moment la déconfiture commence; mais la décounliture
d'un commercant n'a qu'une seule forme légale d’étre et celle
lorme est la faillite. Le non-paicment de la detle civile amenant
donc le méme ellet que e non-paiement de la detle commer-
ciale, effet qui est [a faillite, on ne voit aucune raison pour ne
pas préférer la formule genérale adoptée par la Chambre des
representants : foud commercant qui cesse ses peicments est en
état de faillile.

C'est aussi pour cette raison gue dans la rédaclion de la loi
nouvelle on s'cst abstenu avee soin de définir ce qu'il fallail en-
lendre par ce mot de cessaiion e paiement,

L’cxpression est assez claire par elle-méme et le fait, complexe
de sa natlure, ne peat qu'étre abandouné & Pappréciation des
Tribunaux.

Cest dans ce sens encore que M. Rexocaan dans son Trafté
des fatllites, U Iov, p. 227, dit : « Mais la faillile est un état
« général et indivisible gqui s'étend et sur la personne du failli et
« sur 'universalité tant de ses deltes que de ses biens, 1l o’y a
« done, une fois la faillite déclarée, ou du meins la cessation
v du paiement révélée, aucune distinetion i faire entre ce qui
« esl P’origine commerciale ct 1a parlie non commerciale de ses
« affaires. » V. un arrét de la Cour de Nancy du 29 juillet 1842,
et un autre de la Cour de Paris du 7 mars 1846. {6}

Nous venons de voir quels changements fa loi nouvelle ap-
porte aux anciennes dispositions législatives, quant au fond
meéme du droil, Il nous reste  examiner les modifications Lrés-
consitdérables qui sont projetées quant i la forne, ¢’est-a-dire ta
procédure et Padininistration de la faillite,

Idans toute loi un peu considérable on trouve, ouire son but
général d’ulilité, une tendance de réaction particnlicre conlre
quelques abus réels ou supposcs.

Idans laucicnne loi sur les faillites (ancien titre I11e da Code
de connnerce ), cette réaction a eu trés-évidemment pour but
les abus ct les scandales résuftant des reprises illimitées et
franduleuses des femmes warices dont le mari, commercant,
venait & faire faillite.

Dans 'exposc des molifs du Gede de 1808, M. TrriLnane éeri-
vail & ce sujet cette page éloquenle: « Trop seuvent un commer-
¢ant a recennu en se mariant wne forie dob qu il ne louchait
pas, suit qu'il voulut faire illusion par Farnonce d’un actif sup-
posé, soit qu'il préparatdelomn un moyen de soustraire un jour
sa forlune & ses créanciers fégitimes. Le mari faisail & sa femme
des avantages proportionnés a une dut qu’tl ne devait pas rece-
voir; souvent aussi il acquéraitsous le nom de sa feime des im-
meubles quil payait de ses propres deniers ou plutot des de-
nicrs de ses créanciers. Enfin, par des séparativns (rauduleuses
el des acles simulés, les meubles, bijoux, argenterics, loul pas-
sait dans la propriété de la fermme el au woment d'une calos-

(% Amendement du Senat.

(3) Amendement duo Senat,

{0} Code civil, art. 2003.

(7} 1l ne fant point cependant se ussimuler gne Popinion contraire
est soutenue par beancoup d'autears trés-recommandables. — Ainsi,
Bovray-Pary, n° 20; Parorssvs, no 1101 ; RoLLaxD by VILLARGUES,
Yo Faillite; Favarv, Vo Faillite; BEoanwiv, o 19 Esyavrnr; Saint-

b

Nexeat, not 5 el 7; Govser el Mescgn, n° 245 Lasag, p. 12, peasent
que la cessation de paieruents, pour coustituer Lo fidloe, doitse rap-
porter i des engagements conuuerciaus. v Les erdanciers poar deltes
civiles, dit Panrvessus, ont les voies ordinaires; et Pexperience aj-
pread que les coramercants ne refivent pas loujoars leur conyance &
celui qui, acquittant ses detles commereiales, est moins exacta payer
€s aulres,
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trophe, souvent méditée de longue main, la fewnine avee sa dot
factice, ses avantages maltimenianx, ses indemnités pour des
deltes quielte m'avait pas payées et ses acquisitions prétendues,
ahsorbait toute ta fortune de son mart. Les malkieureux créan-
ciers daient condamuds & passer leurs jours dans les privations
et dans les larmes, pendant que la femmme coulait des jours
tranquilles dans la mollesse el dans Voisivelé ; Lous les aris con-
couraient pour décorer le palais quelle habitait; une cour
stombreuse préveusait ses désirs el lattait ses gouls, ot lors-
qu’clle daignait faire lomber quelque faible secours sur un pe-
tit nonibre de malheureux, non par hienfaisauce (car la bien-
faisance whabite pas avee le vol), mais dans Uespoir que les
bénddietions de guelques infortanéds ¢lonfferaient les malédie-
tions e la multitade, ces idctes prétendus d'humanilé étaient
encare proclamés avee éelat par des derivains olficieux jusque
dans les Conrs ¢trangdres. 11 est temps enfin de poser un terine
& ces scandales,.. »

est par suite de ces ideées que, lorsqur’il s'est agi de défer-
miner les droits des femimes marices dans la faillite du mari,
oan & poussé i leur ¢gard la défiance jusqu'a la vigucur el U'in-
justice. Nous avons v que e projet de Joi se départil consideé-
rablement de cette rigueur en déeidant que la resiviclion de
I'hypotheque légale de la femine whaurait plus licu gue dans les
deux seuls cas ot le jari serait commercant 3 I'epogue da ma-
riage ou le serait devena dans les deux ans, et qu'elle ne s%-
tendrail plus aux inuncubles aveous aw mari par succession,
depuis le mariage.

En lisant Vexposé des molifs du projel de 1oi présente par le
gouvernement aux Chambres, Fon découvre aisé¢ment une ten-
dance de réaction analogue a celle que nous venons de sigua-
ler dans exposé des molifs du Code de eommerce de 1808.
Sculement son but est diflérent et les abus gu'on se propose de
réprimer sont ceux (ui résullent, sclon cel expost, de la mar-
che méme de la liguidation de la faillite et de linsuffisance
{pour uc rien dire de plus) de ses administraleurs acluels,

« Des formalités nombrenses, dit exposé des motifs, p. 15,
fort couteuses el souvent inutiles embarrassent pluldt gqu’elles
ne facilitent la marche de la faillite. La scole fecture des arti-
eles du Code e commerce sur la matiére donne nne idée de la
longue série d’actes, de procés-verhanx ct de jugements soumnis
aux droits de timbre, d'enregistrement et de greffe, avxquels
Ia succession d"administrateurs distinets donire ouverture, et
des frais qu'elle doit engendrer,

« Des assemblées et des convocations trop multiplices fati-
guent les créanciers, leur oceasionnent des dépenses, ctsont une
niouvelle cause de relards et d'embarras.

« On les réunitd’abord pouor présenter des candidats pour le
syndical provisoire; on les convoque pour présenter leurs
créances a la vérification, pour les affirmer desant le juge com-
missaire : 1ls s’assemblent de nouveau, et souvent & plusicurs
reprises, pour délibérer sur le concordal ou pour former le
comtval d'anion et nonmnper des syndies deéfinilifs. Ns sont fina-
lentent convaqués ¢t réunis pour recevoir et arrcter le compte
des syndics,

« Les opérations relatives & la vérification et a Taflirmation
des créances ; néeessaicement préalables au coneordat ou au
eonlrat d'union, trainent souvent en longucur, et deviennent
pour ainsi dire interminables.

« Rien ne se fait pour parveoir i celie vérification pendanl
toute la durée, souveut prolongée, de la gestion des agents ; les
syndics provisoires, exclusivement charges &'y procéder, sont
presque tonjours eniravés dans celle opéralion, lantot par Ia
iéeessitéd'allendre les créanciers doanicilics en pays clrangers,
auxquels il faul bien laisser les délais que la loi leur accorde,
et tanlot par les contesialions qui s'élévent sur la réalité ou
Fimpartance des créances a vérilier.,

« Pendant que les délais plus cu moins longs accordés aux
créanciers §'écoulenl, et eu altendanl Ia solutive définitive des
conlestalions élevées sur la vérdicalion des eréances, lesaflaires
de la faillite pe se liquident pas, ladniinistralion temporaire
des syndics provisoires se prolonge, les marchandisent demen-
rent npraduclives dans les magasins, exposées a subir toules
les dépreciations qui sont le résultat du changement de la mode
el des usages et d'ane foule d'aulres événements. Les immeu-
bles ne s vendent point, le recouvrement des eréances aclives
ne se poursuit pas, les lovers de maisen el de 1pagasin conti-
nuent i courir, et il ne se fail aucun réparation ; aussi long-

Lemps, en effet, qu'il west pas certain que le failli ne sera pas |

replace A la téte de ses affaires par un concordat, I'on ne peut
désarganiser sun coimerce, réaliser son avoir et en faire la
distribution aux créanciers.

¢ Aux retards qui sonl pour ainsi dive inhérents au sysitine

d'administration et de liquidation adopté par le Code de com-
merce, viennenl seuvent s'en joimlre d'avtres procédant de fait
du syndics, qui ne fout pas toujours preuve de zéle et dactivité
ou qui ne réunissent pas les cunnaissimices théoriques el prati-
ques nicessaires pour gérer convenablement.

_« Quant aux abus de tous genres qui depuis nombre d'an-
nces se glissent dans Fadministration des faillites, 11 serail dif-
licile de tes énumérer tous ; its varient i chaque localité.

« L'undes plus graves abus consisle, pour cerlaines localités,
dans le choix des agents et syndics provisoires et définitifs. On
les nomme & Faventure ou avec partialité. On consulte moins
les véritables intérits de la faillite et des eréanciers que ceux
des agents ou syndics enx-mémes, et des personnes a Vinfluence
desquelles ils doivent leur nomination. Celte nomination est
souvent Foceasion de Vintrigue et se fait plutot dans Uintention
sceréle d'accorder une faveur i celai qui en est Vobjet en lui
donnant la faillite & exploiter, que dans la vue du bien-étre de
Ia masse eréanciere.

v Les greffiers, seuls functionnaires permanenis des Tribu~
naux de commerce, exercent en général la plos grande influence
sur e choix des agenis aux faiilites ¢l par suite sur cetun des
synidics provisuires et définitifs; car la difficulié de trouver des
eréanciers qui puissent ou veulent se charger gratuitemnent de
Fadininistration de Ia faillite porle souvent les eréanciers &
proposer connme syndies provisoires et 3 nommer syndics dé-
finilifs les agents primilivement désignés par le Tribunal, »

« Celle influence du grellier est salulaire ou pernitieuse
selon quelle cst excrede dans de bonnes ou de mauvaises vues.
On se plait a reconnaitre guw’on n'en foit pas purltowt un usayy
contraire auy iniéréls de la masse. Toulelots, lorsquielic esl
excreee dans des vues d'intéril personnel, Y arrive gue les
agends et les syndics se monteenl complaisants pour celui au-
quel ils doivent leur nominatition présente et dont ils espérent
d'zuires nominations d l'avenir. Le greflier est presque toujours
chargé de procéder comnme officier ministériel aux ventes de
meubles ¢t marchandises, Les syndics usent & leur tour de leur
influence sur les eréanciers pour le faire nommer caissier de
la faillite; de cette maniére le grefficr devient, comme officier
ministéricl et comme caissier, détenleur de Pavoir. Aucune dis-
position ne Foblige & faire le dépot des fonds de la faillite dans
une eaisse publique ou ils produivaicnt intérét. lis restent
entre ses mains improduclifs pour la masse. ans Centretemps
les distributivns ne se font pas ou ne se font gu’en partic, Le
plus souvent on se conlente de distribuer un dividende el on en
reste 1a, ele., ele, »

Ces griefs que nous avons un peu abrégés peuvent se résumer
en définilive de la maniére suivante: Frais frustratoires el em-
barras multipliés pour les eréanciers, par la npminalion suc-
cessive de trois adminisirateurs pour la ieéme liquidation 5 pro-
longation indéfinic de la Tiquidation et ajournement continuel
de la solution définitive jusquau moment ot toutes les conles-
lalions accessoires ont ¢1¢ vidérs; choix meédiocres des admi-
nistrateurs des faiflites, surveillance plus médiocre encore de
leur gestion, collusion plus ou moins fréquente entre les agents
ou syndies el les grefliers des Tribunaux de commeree.

Nous allons examiner successivement quels sont les moyens
mis en avant par le projet de loi qui nous cccupe pour parer i
ces inconvénicnts, d'abord au point de vue de ladministralion
de la faillite et ensuite au point de vuee de ses admintslraleurs
ou curgleurs. '

1l esl clair d’abord que la nominalion successive de trois
administratenrs pour }a méme liquidation est une idée trés~
malheureuse et qu’un seul et unigue liquidateur, qu’on Fap-
petle agent, syndic ou curateur, qu'il soit choisi libvemenl par
le Tribunal de commerce parmi les personnes dont la capacité
ct la moralité lut sont connues vy pris parmi qoelgues personnes
désignees a I'avance, deoit suffire a mener & bonne fin d'un bout
a l'autre de la liguidation, toutes les opérations de la faillite. On
ne peut quiéire d’accord sur ce point.

(Juant i la marche de la liquidation en elle-méme, le systéme
delancienne loi était celui-ci : Avant de procéder a la vérifica-
tion des eréances qui de Loutes les opérations de la faillite est ia
plus impurtante, il faut que ladministrateur ait eu le temps de
remplir les mesures conservaloires que la loi lui impose et qu'il
ail pu se mettre au courant des alfaires de la faillite el en dres-
ser lebilan, par le dépouillement des livres regisires et papiers du
failli et I'inventaire régulicr de son avoir; de plus, toute faillite
devant sc lermniner par uan concordat on par un coatrat d’union
entre les créanciers, c'est aux créauciers cux-mémes qu’il
appartient de faire un choix entre ces deux modes de tern:i-
naison de la faillite soit en remeltant le créancier a la téte de
ses aflaires par le concordat, soit, @ défaut de concordat, en fai-
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sant liquider définitivement tout T'aveir da débiteur. Or cc
choix doil surlout étre éclairé. 11 est impossible de le faire en
connaissance de cause si toutes les créances qui se sont fail
connaitre n'ont pas £1é vérifiées ot classées en privilégices et
non privilégices, hypothécaires ou chiragraphaires, et si toutes
les conlestations, ou, au moins, les plus imporlantes des con-
teslations existant entre la faillite ¢t des tiers, cn demandant
ou en défendant, n'ont pas regy de solutions ou définitives ou
provisoires, — Le Code accordait donc quinze jours de durée a
Fagence ou un mois au plus dans les ¢as exceplionnels. Ici se
trouvait un espace de temps indéterminé assez court dans la
pralique, et gui s'écoulait entre da nomination du syndic et
I'avis adressé aux créanciers de produire leurs litres. — La loi
accordait quarante jours au syadic pour recueillir les titres des
créanciers quise faisaient connaltre, etquinze jours au plus pour,
ilans Pintervalle, étre proccdc & un jour donné en présence du
jnge commissaire, & leur vérification. Laflirmation avail lico
séanee tenante on dans la huitaine, Encasde contestation Vaffaire
étail renvoyde 4 Paudience sans citation ct jugée & bref delai.—
Lorsqu'il y avait des créanciers défaillants, le Tribunal ac-
cordail au second délai qui dans Pusage ¢tait de vingt jours; et
i, parmi ces créanciers, il s'en trouvait d’étrangers, le délai
élail réglé d'aprés Part. 75 du Code de procédure mais rare-
ment dépassait-il deux mois. Mais avant ce second délai de
vingt jours ou de deux mois, il s'écoulait encore un vspace de
lemps indéterminé pendant Tequet e syndic dressait Ja liste
des créanciers défaillants ot le Tribunal rendait un jugement
par lequel il fixail ce deuxiéme délai.— Dans les trois jours de
Fexpiration de ces délais pour la deuxiéme vérification arrivail
la convocation pour le cnacordat.

On pouvail done dans une faillite ordinaire, meme avec des
créanciers étrangers, arriver au concordatl en cing el six mois
au plus; et ce sysiéme était rationnel car dans Pinlervalie
Ie syndic procédait & Finventaire, dressait le bilan, se metlait
an cvurant de tontes les affaires ¢t opérations de Ja faillite et
dans lintervalle aussi sc vidalent tootes les conlestativns acces-
soires sur Fadmission des eréances, sur les priviléges, les
revendications ¢l des demandes actives ou passives qui pou-
vaient résulter de la faillite.

Voici quel est maintenant le systéme proposé. Nous ferons
remarquer gu'il cst lout nouveau, qu'il n'a jaiais é1¢ essayé et
qu'il ne ressemble nullement au systéme de la loi frangaise de
1838,

Par le jugement méme qui déclarera la faiilite e Tribunal
ordonnera aux créanciers de produire au greffe la déclaration
de leurs créances et leurs Llitres el cc dans un intervalle qui ne
pourra excéder vingl jours au plus @ compler du jogement dé-
claratif. — Ainsi, en supposantune faillite déclarée le 1er janvier,
1a loi n'accorde aux créancicrs que jusquau 20 janvier, au
plus, pour faire leur déclaration de créances.

Par le méme jugement déclaratif de ln faillite le Tribunal
désigue : 19 le jour et 'heure ol il sera procédé i la clolure du
proces-verbal de vérificalion des créances. Ce jour sera fixe de
maniére a ce qu'il se soil écoulé cing jours au moins et vingl
jours au plus depuisFexpiration du premier délai de vingt jours
pour le dépol des déclaralions Je créances. De telle sorte,
qu'en supposant toujours une faillite déclarée le 1er janvier,
la cloture du procés verbal de vérification de créances pourra
étre fixée & Vavance par jugement dans inlervalle du 26 jan-
vier au 10 [évrier. — Par te méme jugement encore le¢ Tribu-
nal de commerce indiquera, a Uavance, £ feare e le fousr ol il
sera procéde a son audience aux debats suv les contesiations
«qui pourront raitre de la vérificativn des ecéances. Ce jour sera
lix¢ de maniére a ce qu'il se soit éenulé un délai de cing jours
au moins et de viergl au plus depuis ka clolure du procés-verbal
de vérification de créances. — Ainsi, si ce proces-verbal a été
clituré le 26 janvier, toutes les contestations devronl étre vidées
ie Tev février et si la clolure du procts-verbal de vérification a
cu licu le 10 février, elles devrout I'étre, ca preaant les delais
dans leur plus grande extension, le o0 mars suivant. Linmé-
diatement aprés Fexpiration de ces délais arrive fa convoea-
tion pour le concordat.

Ainsi done les cing ou six mois que la loi ancienne accor-
dait pour Paccomplissement de toutes les operations qui
doivent necessairement préceder Je concordat sont reduits dans
la nouvelle loi & vingt ou trente jours au wiénimam eta soixanie
jours au mraxrimum ; ¢l la marche de la liquidation tout en-
Liére esl fixée dés le premiier jour et irrévacablement, par des
étapes invariables. Comine le but de la loi est évidemment de
précipiter la marche de 1z fillite pour arriver @ une conclu-
sion el comme dans celle course au concordal on aura du né-
cessairement laisser en arriére unc foule d'intéréts qui n'ont

Pu se produire ou sur lesquels on w'a pu statuer, tels que les

créances des créanciers éirangers, les créances liligicuses ou
coatestées pour le quantur ou le privilége, lz loi s'esl voe
forcée d’adopter pour la furmation du concordat un systéme
mixte dont nous parlerons bientdt. — Voici, nous semble-1-il
les reproches que l'on peut adresser an systéme proposé par la
nouvelle loi.

Les délais sont trop ceurts méme dans leur plus grande
extension (G0 jours), et il y a presque de l'enfanlillage a obli-
ger le Tribunal de commerce a fixer 3 1'avance ¢t par le juge-
ment méme qui déclarera Ja faillite le jour ct Fheure o toules
les contestations qui y sont relalives devront élre vidées, alors
que fe Tribunal ne peut avoir la moindre idéc de ces conlesta-
tions, de leur nombre et de leur importance.

Pour rester dans des données probables, il ne faut point
supposer qu'il sagisse d’unce faillile de la plus minime impor-
tance. H faut au contraire poser Ihypolhése d'une faillite
moyenne avec un passif de 100 & 200,000 frates ot un aclif
de 25 & 50 on 100,000 francs. — Lorsque le Tribunal de com-
cerce appelle aux fonctions de syudic ou de curateur une per-
sonne qu’il designe, quelques connaissances juridiques et pra-
liques quon veuille lui supposer (et comme ¢ faisail observer
M. Savart, dans son rapport au Sénat, ces cunnaissances he
daivent pas se borner a ceiles de la loi sur les faillites, il faut
encore qu'il posséde, outre Uhabitude des aflaires, le Code decom-
merce, et la plus grande pavtie du Code civil et du Code de
procédure), toujours est-il conslant qu’il ne sait absolument
ricn des affaires particuliéres de fa faillite quiil va gerer et
dont le mauvais éat vienl de nécessiler linterventivn de fa
Jjustice, Dans les premiers jours les renseignements, les plus.
contradicloires souvent, lui arrivent de tous cotés; ol les
ercanciers du failli qui Vassiégent, apportent dans toules leurs
démarches une passion el un acharnement qui ne larde pas
d’ailleurs 4 se calmer. La loi impose aux curaleurs, ¢t sous
leur responsahilité personnelle, plusteurs mesureés conserva-
toires qu'ils doivent se hater d’exécuoter, Teile st par exemple
Vopposition des scellés lorsqu’ils ne 'ont pas élé d’ellice par ce
Jjuge-de-paix {cas fort rave).

Cest a recueillir ces renscignements, a prendre ces mesures
conservaloires, 4 dresser un hilan proviseire que s’employaient
ordinairement les 15 jours de Vagence. — Ces premiers mo-
ments passés, il reste au syndic une opération bien plus im-
portante a faire. C'est celle de requiérir a levée des scellés et de
procéder, avee le juge-de-paix, & Uinventaire arec estimalion
de tous fus biens du failli, et a Yexamen et dépouiflement de
ses livres, papiers et de sa correspondance. Eo suile de guoi
le syndic est ehargé d’¢tablir el de déposer le bilan ou lout
moins de le reclificr 8'i] a été déposé. — 11 [aut pour exécuter
toutes ces opérations, qui peuvent se résumer e deux mols,
initialion du syndic aux aflaires de la faillite et consta-
tation de lactif ou de Tavoir de la rnasse laillie, il faut un
temps physique dont [a pralique seule apprend a mesurer 1'é-
tendue.

Les juges-de-paix que Pon trouve toujours préts pour Fap-
position des scellés (car c'est une nesure qui s'exteute forg
leslement), doivent au conlraire, lorsquiils sont requis de jea
lever et d’assisier & Finventaire, prewdre lear temps ol choisir
leurs jours de vacalion; el les syndics ne peuvent rien faire
saus cux. — (quel temps laut-il pour par achever un inventajre?
1l estdes inventaires qui, laits avee la plus grande assiduité, vnt
duré des mois enliers. Douze A quinze vacations rarenwenl con-
sceulives sonl le teemie moyen de toute faillite un peu considé-
rable. Le dépouillement des papiers et de la correspondance
prend particulicrement un temps considérable et ¢’est pouriant
pour le syndicle seul moyen de se mellre un peuvau courant des
affaires quiildoit gérer.— Lancienne loi, tort rationneile en cela,
accordait au syndic un délai de deux i Lrois mois pour cxéeater
toutes ccs opéralions, pour se metire au courant tles affaives de
la faiilite 3 de telle sorle que, lorsque Je moment élait vena pour
lui de procéder ala vérification descréances, ilse Lrouvail paclai-
tement en clat dappreécier la valeur des préentions des créaa-
cicys et des droits de la Gaillite. Ce délag, un peu trop long
peut-élre, s'écoulait depais le jugemnent déclaratil de faillite
Jusqud la premére vénilicalion des créances. Or, c'est précise-
meol ce délai indispensable qui n'exisle plus dans la 1oi nou-
velle. Car, aux termes de cette loi, la vérification do:l com-
mencer inmédiatement aprés la déelaraiion des ercances,
laquelle doit étre faite dans les vingt jours de la faillite. - Gelle
vérificatiou duit élre cldturée 3 jour tixe du ving.icme au qua-
raotiéme juurs de la faillite et Loutes ces contestations doivent
étre vidées du treule-cinguitme au soixauliéue jour au pius
tard. —Nous voulons bien quon taceorde dans noire Belgique
sillonnée de chemins de fer que vingt jours aus criéanciers pour

produire leurs titres ¢l lears déciarations de eréance (la lui
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nouveile s'inquicle assez pen des créanciers étrangers), ct que
la cloture de la vérification ait licu an plutot dans les six jours
ot au plus lard dans les vingl jours suivants ; mais il est trop
evident que ces délais ne doiveul pas commencer & eourir a
partir du jour méme du jugement déclaratif de la faiflite. Car !
§'en suivrait que Lous les délais de la vérilicalion seraient écoulés
avant que le syndic ou curateur, désarmé devant les préten-
tious des eréanciers, ait cu sculement le temps de terminer
son igventeire el de s’étre mis au courant des affeires de la
laillite.

De ta vérification des créances. Dans le systéme de Tan-
cienme loi le syndic recevaot les tilres des creanciers direcle-
ment ou par lx voie du gretfe, faisait chez lui une vérifiation
prealable; la prisence du juge-commissaire n'était nécessaire
qo'aux deux séances qui avaicul lieu lors de la premiére ot de
la seconde virification.

Draprés Te systéme propesé tout ce travail préparatoire sc
fera au grefte du Tribunal. {Argument.des art. 496 ct 506), en
présence du juge-commissaire et un procés-verbal ¢n sera
dressé par le curateur pour chague séance et signé par [ juge-
commissaire, Les créances conlestées, seronl ajournées au jour
de la cloture dn procés-verbal. St au moment de cet ajourne-
ment le ceéancier n'est pas présent en personne ou par fondé
de pouvoirs, lo curaleur lui en donnera immdédiatement avis
par letire chargée a la poste. Les créanciers qui seronl encore
condestées & ce jour scront renveyds au Tribunal & Faudience
tixée par le jugement déclaratif. Des cuntredils aux vérifica-
tions faites ou & faire pourront élre fournis par le failli ct les
créanciers vérifies ou portés au hilan, Ils devront étre signifiés
a peine de nullité dans un certain délai, s'ils ont licu aprés Ia
cloture du procés-verbal de vérification,

Au jour {ixé par le jugement déclaratif pour les débats sur
les conteslations, le juge-commissaive fera son rapport, et le
Tribunal ainsi saisi, sans allemlre Pexpiration des délais pro-
longés pour les eréanciers étrangers, procédera, sans citalion
préalable, par urgence, toules affaires cessantes, et, sil est
possible, par un seul jugenent, & la décision de tantes les con-
testations relatives & la vérification des eréancees. Les contesta-
tions qui ne powrront recevoir une décision immédiate seront
disjoinles 3 cefles quii ne seront pas de la compétence du Tribu-
nal seront renvoydées devant le juge compélent. Le Tribunal
pourra toutefois, dans 'un et Fautre cas, décider par provision
que Ies eréanciers contestés seront admis dans les délibérations
pour la formalian du concordat poar une somme qui sera dé-
lerminée par ie méme jugement.

Immédiatement apres ce jugeient, cb sans allendre les délais
accordés aux eréaneiers élrangers, il est passé outre i la forma-
tion du concordal. Le concordal s'élablit par le concours d’un
nombre de créanciers formant la majorité el représentant les
Irois quarts de la totalité des créances admises définilivement
ou Par provision.

Lhomologation du concordal le rentd obligaloire pour tous
les créanciers portés oo non au bilan, vérifiés ou non vérifids,
méme pour les eréanciers étrangers, el avant Pexpiration des
délais leur accordés, el aussi pour ceux qui auraient été admis
par provision & délibérer, quelle que soit la somme que le ju-
gement définitif leur atlribuce ultéricurement.

Tel est le systéme de Ja loi nouvelle : ¢lle précipite la marche
de 1a faillite dans le but darriver 3 un concordal qui ne sera
qu'nne euvre prématurce of qui bien rarement représentera la
Tibre volonté et le choix rélléchi des intéressés. Dans ce bul,
elle fixe irrévocablement, dés le premier inoment el d Paveugle,
Te délai fatal, délai fert court, endéans lequel tout devra élre
terminé : vingt jours au moins, soixante jours au plus.

Combicen dedois la pratique ne démentira-t-clle pas ces dis-
posilions arbiiraires?

Coe faillite éclatey le Tribunal de eommeree, que rien ne
géne daus son choix, nomme pour la gérer un membre du bar-
reau dunl Fexpérience lui est connue. Le failli est en luite ou
enehé 5 des renseiguemnents dignes de foi, des actes derits, une
correspondance, apprennent a Nagent que le failli est proprié-
taires Jhuiles pour une valeur de prés d'un demi-mitlivn de
fiancs, lesdites huiles reufermées dans Jifférentes cilernces.
Liagent veul y faire apposer les scellés. Un tiers se preésente,
muni des baux de ces eiternes et de leurs clés il se préten |
propriéaire des huiles et soppose & Mapposition des scellés, —
Keélere devast le president du Tribunal eivily qui ordonne, au
provisoirve,'appositivn des scellés, Assignation de lagentdevant
e Tribunal de commeree pour fiire ontonner la fevie des scel-
Iés 5 te Tribunal se déclire incompétent. Assiguation devant le
Tribunal civil, qui ordunne que les seellés seront levés. Appel
par Fagent; a Cour daprpel eélforme le jugement et dispoese que

les sceilés seront matnticnus. Mais & I'épogue od celte décisivn
est inlervenue, plus de deux mois se sont écounlés depuis le jour
de la déclaration de faillite. Aux termes de la loi noavelle, Ia
faillite aurait déja da étre terininée; or ses opdralions sont
A peine commencées; el en effel e tiers qui a perdu son procis
en appel réclame maintenant, par instance nouvelle, la pro-
pricté de ses huiles devant le Tribunat de commerce d'abord,
lequel se déclare encore incompétent, puis devant Ja juridiction
civile, oul il gagne son procts cn premiére instance ct cn appel.

Dans une autre faillite réguliérement déclarée, plus des deux
tiers «du passit sont représentés par des eréances appartenant i
des creanciers érangers. A la vérilication des ercances, clics
sont contestées par le syndic et renvoyées devant le Tribunal.
Cette contestation est basée sur ce que ces eréances onl une
cause coniraire aox lois, étant le résultat de jeux de bourse.
Aprés de longs débats, le Tribunal, par un jugement forterment
molivé, les écarte du passif de la faillite. Appel de ce jugement
st aussitot interjeté, Il o'est rien moins que certain quil sera
confirmé sur Vappel. I¥aprés Panciennnoe Joi, on se gardera de
passer 4 la formalion du coucordat avant la Jécision définitive
de ce proces. Aux termes de la loi nouvelle, il y scra, ce nonob-
slant, procéde sans retard. Le Tribunal de connnerce qui a re-
jele les créances ne pourra, sans se deéjuger, les adinettre, par
provision ¢l pour une parl quelcongue, & figurer au concordat.
1l pourra donc arriver, si la Cour inlivme son jugement, que
le concordat aura ¢é1¢ consenti par des créancicrs ne represen-
tant que les 3/12 ou le 1/4 des eréances adinises, ce qui est con-
traire & tous les principes.

Une faillite est déclarée & la requéle d'an créancier élranger,
Le f2illi a pris la fuite depuis plus de deux meis, emportant la
presque lotadité de son avoir ol tous ses livres ei papiers. Son
domicile se trouve Jéja méme oceupé par un tiers.

Presque Loas les créanciers sont ¢lrangers au pays, mais pea
4 peu les renseignements arrivent au syndic de divers cotés, —
Le failii a vendu une partie de ses marchandises en Allemagne
et le reste se lrouve, avee ses livres, déposé 4 Paris dans un en-
trepot public.—Le syndic se rend sur les lieux. De nombreuses
saisics ont déja Cté pratiquées sur les marchandises ; sa qua-
lité est conlestée. On plaide; le Tribunal francais prononce et
donne gain de cause au syndic, il s¢ trouve enfin en possession
des livres et des marchandises. Mais plus de deux mois et demi
s¢ sont ceoulés avant quiil ait pu sculement voir les livees de
la tuiilite ct ¢n dresser un bilan previsvire, et cependant dans
ce méme iotervalle, aux terines de la nouvelle loi, la faillite
aura du éire liquidée depuis plus de 13 jours.

Nous pourrivns multiplier les exemples de ce genre et nous
arriverions probablement & cette conclusion que le systéme de
Pancienne loi, & part la nomination successive de trois adnii-
teateurs ol les frais frustratoires qu'elle entrainait, était préfé-
rable avee ses lenteurs caleulées et rationnelles, au systéme
nouveau avee sa précipilation inconsidérée.

Nous avons vu qu'une des améliorations que se propose de
réaliscr le projel de loi est une action plus dircete une sarveil-
lance plus active des Tribuniux de comnmerce sur les personnes
appelées & Fadministration des faillites. En oulre pour rendre
impossible toate malversation la loi contient deux dispositions
nouvelles auxquelles on ne peul gquappauwdir, — Les deniers
provenant des ventes el recouvrements faits par les curateurs
serond, sous la déduction des sommes arbitrées par le juge com-
issaire, versées i la caisse des consignations dans les huit
juurs dela recette. En cas de relard les curateurs devrout les
intéréts commerciaux des sommes quils n'auront pas versées,
sans préjudice & la destinalion ou révocalion qui pourra s'en
suivre,

Scra condamné aux peines de la bangueroute simple le cura-
Llear qui se sera rendu coupable de imalversation dans sa ges-
tion, ¢t en ouire aux restitgtions et dommages-inléréts envers
la masse ¢l 3 une amende qui ne pourra étre moindre de 100
francs.

Le projet de loi instituail ensuile, prés de chaque Tribunal
de commerce des liquidateurs assermenlés parmi lesquels les
curaleurs aux laillites devaient éire choisis.

Le roi cn fixait le nomlre sur Favis du Tribunal de com-
merce ¢t ils étaient nommes par le roi sur deux listes doobles
présenlées Fune par Ja Cour d'appel et Vautre par le Tribunal
e conunerce.

Cette imporlante innovalion a soulevé, parait-il, de longues
discussions dans la commission nommee par la Chambre des re-
présentanls pour examiner le projet de loi.

On a rappelé & ce sujet qu'ane innovation semblable avait été
repoussée en Frapce lurs de fa discussion de la loi de 1838 et
1 aeme depuis, atusi que fe constate le livee de M. Renouard ; on
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a fait encore remarquer que parmi les corps qui ont émis leur
opinion sur le projet de 104, L'avis demandé sur la création d'une
Chambre de liquidation a denné les résultals suivanls :

Cours d’appel. Gand ne se prononce pas; Liége crilique l'in-
stitution.

Tribunauz de commerce : Anvers, Liége, Saint-Nicolas,
Verviers, contre. Mons s'abstient, Louvain ne veat pas du mode
de nomination ; Bruxelles approuve.

Tribunaur civils : Marche, contre; Nivelles el Termonde
critiguent le mode de nomination. Les aulres Tribunaox ne
g'en oceupent pas.

TYoil resulte qae parmi tous les corps consultés el qui se sont
occupés de la question, il y a unanimité, sauf le Tribunal de
commerce de Bruxelles, pour repousser celie institution.

Ces considéralions ¢t d'autres développées dans le rapporl
de la commission avaient amené la Chambre & adopler un projet
mixte tenant le miliew entre ancienne loi ¢t la Jui du gouver-
nement.

DYapris ce projet il ne devait nécessairement exisler de eorps
de liquidaleurs assermentés prés d'aucun Tribunal de comi-
merce. Sculement le gouvernemenl penvait, sur Iavis con-
forme des Cours Qappel respectives nommer des liguidaleurs
assermentés prés des Tribunaux o le nombre et Fimportance
des faillites I'exigeail. — Le roi en {ixait le nombre sur I'avis
de ta Cour dappel el du Tribunal de commerce ¢t ils étaient
nommés par le roi sur deux listes doubles présentées par lus
mémes eorps.

Le Sénat a repoussé le systéme de Ja Chambre des représen-
lants ct s'est raltic au systéme du gouverncment qui inslitue
des corps de liguidaleurs assermenlés prés de chague Tribunal
de commeree. II est d'ailleurs résulté de la discussion du sé-
nat (8) que, de P'avis de M. le ministre de la juslice, avis par-
tagé par I'assemblée, les fonclions de curateurs nie sont en au-
cuue manitre incompatibles avec la profession d'avocal, Tel
¢lail aussi V'avis de Ja commission de la Chambre des représen-
tanis.

Ny a donc aujourd’hui trois systémes en présence :

Celui da projet de loi du gouvernement, repoussé en France,
condamné por la grande majorit¢ des corps consultés et rejete
parla Chambre.

Celui de Ja Chambre, repoussé par le Sénat ; et enfin :

L’ancien systtme, consistant dans la nomination directe ct il-
limitée par le Tribunal de commerce parmi les personnes qui
offrent le plus de garantie pour I'intciligence et la idélilé de leur
gestion, Dans ce systéme le Tribunal de commmerce est placé,
avee raison, sur [améme ligne que le Tribunal civil qui nomme
sans conlrole des administrateurs pour les liquidations. (Cura-
telles, successions vacantes ou bénéliciaires, séquestres, clc.)
qui sont de sa compétence.

Nous dirons peu de chose du titre dn projet de loi qui tratie
des sursis de paiement. 1l ne resie rien, dans ses disposilions,
de Tarrélé du 23 novembre 1814. — Les sursis de paiement
sont accordés cxclusivement par les Cours d’appel qui ne font
clles-mémes en les accordant, quhomologuer un véritable con-
cordat intervenu entre le débiteur et ses créanciers par devant
te Tribunal de commerce.

(8] Interpellation de M. d’Anethan,

{4) La gqueslion s'est presentée en France 4 Ja promulgation de la
Toi sur Jes faillites du 28 mai 1838, qui comtient absolument la méme
disposition transiteire que le projet de lui belge. — Les autears el la
Jurisprudence sont tomhés généralement d’accord gue, si une faillite
est nce sous le Code de 1808 et qu'elle ail é1é déclarée sons L loi non-
velle, tout ¢e qui tiendra a 1a procédure. 4 la forme, sera régi par la
loi nouvelle ; mais qu'il en serait antrement guant i ce qui touche au
fond du droit. La faillite élapt constituée par la cessation de paiement
et I'euverture de la faillite remontant 3 ce fait, ¢'est & c¢ moment que
les droils des intéressés se sont vuverts el leur ont été définilivement
acquis.

il cst cependant un arrét de la Cour de cassation de France con-
traire & ceite doctrine, en ce qui touche le fond du droit. C'est Farrét
du 3¢ novembre 1847 (Jovznar vv Parats, 1848, |, 5435), ¢l un autre
arrét de la méme Conr du 14 aodt 1848 (lotrsaL pu Pavas, 1844, 1,
548), qui semble aussi porier ateinte i cette doctrine quant aux for-
mes de 1a procédare, en décidant que le noavean delai d'appel en ma-
ticre de faillite devait étre déterming, non d'apris les disposilions [¢-
gales existant au jonr de 'appel, mais d'aprés la loi antérieure sous
I'empire de laquelle Pélat de faillile avait commencé,

Yoici. d'aillenrs, quelques-unes des questions qui se sont présen-
tées en France & la suite deda publieation de la loi nouvelle. ¢t qui
ne peuvent manquer détre soulevées aussi en Belgique, puisque les
dispositions de la loi fram_:al.se qui ool donné lien a ces controverses
ot passé dans la noavelle loi belye,

L'art. (553 loi belge) qui affranchit de la contrainte par corps le
failli déclaré excusable est-il applicable en cas de failfite declarée sous

Le projet de lot se terminc par une dispositien transitoire
porlant gue les faillites déclarées antéricurement d la publica-
tion de la nouvelle loi continseront & élre régies par les an-
ciennes dispositions du Code de commnerce exceplé en ce qui
concerne ka réhahilitation ct Uapplication de Fart. 396 (clolure
des faillites en cas d'insullisance de Paetif.)—Maisque déeidera-
t-on pour les faillites nées svus lempire de lancienue foi ot
qui auront été déclarées sous ia loi nouvelle (9)?

En résumdé le projet de loi sur les faitlites, bangqueroutes cl
sursis contient pour tout ce qui regarde le fond méme du droit
d'excellentes disposilions et de fort heurcases innovaliens.
Mais quanla la furme, & la provédure, i la marche de la ligui-
dation T'examen apquel nous nous sommes liveés nous a con-
vaiucu que sous plusicurs rapports le systéme nouveau est de-
fectucux. —C'est ce que nous avouns essayé de démontrer.

Juies GENDEBIEN.

PROCEDURE CIVILE,

TRIBENAUX DE COMMERCE, — EXECUTION PROVISOILE NONORSTANT
APPEL,

Nous avons inséré dans notre recucil . VI, p. 931 ¢t
045 quelques observations sur I'excéention provisoire des
jugements des Tribunaux de commcerce; un denos abionnés
nous adresse 4 ce sujet la lettre suivaule gue nous nous
cupressons d'aceueillir, parce qu'elle contient les moltils
donnés en fuveur de Uopinion que nous croyons devoir
comballre, neus réservant au surplus d'y répondre.

« Messicurs;

« Ayant lu dans vos derniers numéres deux arlicles dans
lesquels vous professez Iopinion que Pexécution des jugements
¢manant de la juridiction commnerciale est de drott, je me per-~
mets de vous adresser de courtes obscrvations, dans un sens
tout opposé; je réclamne pour clles de votre bicoveillance une
place dans votre journal, afin que fe publdic judicizire puisse
juger avec connaissance de cause el prononcer ensuile, soit en
volre faveur soit ¢n la mienne.

« Yous vous étes fondés surtoul sur les lermes de Uart. 439
du Cote procédure civile, § 2 : « L’exéculion provisoire n’acra
ciee qu'i la charge de donner caulion, » pour décider que, dans
lescas o la parlie exécutante fournirait caution, Uexécution pro-
visoire doit nécessairement avoir Hea de droit. Cesl 13 4 moa
avis une erreur grave, en ce qu'elle préjuge completement la
question dinterprétation da § 1°° du méme arlicle : dans ce
premicr paragraphe, le mot rorRRONT s¢ rapporle nécessaire-
ment & Pexécabion provisoire, il indique facullé, non pas de
dispenser de la cantion, mais de refuser Pexdeution par provi-
sion. En effet, M, le procureur-général Raikem le dit fort bien,
quoique de ccs paroles vous liriez argument en volre faveur :
« La facullé accordée aux juges de commmerce tient 3 |a nature
« méme des lois qu'ils sont chargés Tappliquer. En matidre de
« commerce, toute preuve est, en général admissible, Les causes
« un tilre non allagué peuvent Gtre éleintes, sans gu’on soit
« obligt d’en rapporter une preuve éerite. I éait done ration-

"ancienne loi? Cour de Paris, 51 janvier 1841 {Jounyar sv Pavas,
1841, 11, 126,

L'art. (540 loi belge) qui refuse, en cas de fai'lite, le privilége et Ia
revendicalion au vendenr d'effets mobiliers non pavés sapplique--il
A une vente faite avant 1a loi nouvelle? Ronen, 7 a0t 1841 {Joupnar
ou Pacats, 1842, 1. 240 Limoges. 16 mai 1840 (1840, IT, 494,

L ar1, (359 loi belge) poriant exceplion a la restriction de Ihypo-
théque Wgale de la femme mariée 2 nn commergant cn ce yoi concerne
les biens avenus a son mari par suecession depuis le mariage, doit-il
étre appliqudé bien que l¢ mariage ait ¢ contracté avant {a nouvelle
10i? Grenoble, 17 mars 1842 (1342, I, 206); Amiens, 30 juillet 1842
(1840, I1, 439} ; Gour de cassation, 3 janvicr 1844 (1844. 1, 106); Cour
de cassation, 3 janvier 1841, ibid.

Y a-t-il, & ce sujet, une distinction a faire entre Jes eréanciers hypo-
thécaires du mari inscrils antéricurement ou posiérienrement a la
publicationde laloi nouvelle? Cour de cass., 17 juil. 1844 (1844, 1, 600.)

N’y a-t-il pas, 4 ce sujet, vue distinction a faire entre les eréanvives
hypothécaires et les créanciers ehirographaires ? loven. 6 juin 18414
(1843, 11, 180} ; Cour de cass., 2andl 1847 (1814, [, 1258},

L’hypothique consentie par le failli avant la Joi nouvelle et gni,
d'aprés ancien art. 443 du Code de commerce, aurait &é frappée de
nullité, pent-elle, lersque la Faillite s’est ouverle sous l'empire de la
loi mouvelle, éire déclurée valable, si elle renire dans les conditions
des pouveauxariicles 445 el 440 (loi belye), bien que le jngement décla-
ratit de la faillile en ait fait remonter Touverture i nne épngue aote-
rieure 4 la loi nonvelle? Cour de cass.. 30 nov. 1847 (1844, 1. 543,

Nous nous réservons de faire de ces questions transitoires Pobjel
d'un travail spécial,
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« nel de laisser aux Tribhunaux de commerce la facullé d'exiger
« des garanties, lors méme, que dans ce cas, ils ordonneraient
o lezécution provisoire. »

« Vous avez omis de citer le dernier § que je souligne, ce §,
F’aprés moi, donne une tout autre nuance de Fopinon du savant
mnagistrat que vous citez. M. Raikem dit en ellet que, 4 colé du
privilége accordé i la juridiclion spéciale, il était nécessaire de
plaeer des garantics, el ees garanties ne se trouvent pas seulement
i'aprés lui dans la faculté d'ordonner caution, mais en outre
dans 1a faculte de cefuser Vexéculion provisoire. En effet, le
Iterislateur ayant et devant avoir exigé des garanties, il cn ré-
sulte que I'interprétation du teste, en vertu de Iaguelle les ga-
rantics sont deublées, rentre plus que tout antee dans Uesprit
de la loi. Or, me dira-t-on que je foree le texte en disant que les
nmots « lesTribunaux de commerce rovrront ordonner l'exécu-
tion provisoire de leurs jugements, nonobstant Vappel st sans
caution, » que ces mols signilient gue ces (ribunaux POLRRONT
fort bicn ne pas ordonner cette exécution provisoire, el ques’ils
'ordonuent, ils vocrroxT anssi ne pas dispenser de la caution.
§i le mol rotRROST se rapporle uniquement & la caulion, pour-
quui ce long membre de phrase qui le suit immdédiatement, ot
oit il est parlé de Pexéeution par provision? pourquoi aprés
cela 2jouter lo memibre incident « Ev sans caulion ? » gui aurail
pu si bien trouver sa place aprds les mols o pourront ordon-
ner, » si tant esi pourtant que le législateur eul voolu signiticr
gae la faculié du mo! rourroyt n'embrassait que la caulion et
non pas aussi Uexéculion provisoire.

v Si e mot roceroxT indique faculté, pourguoi cette faculté
scrait-elle refusce dans lvs autres cas, c'est-d-dire, lorsqu’ll y a
titre aliaqué, ou qu’il n°y a pas de condamnalion antérienre?
Est-ce parce que artiele gexprime ainsi 3 o L’exéention pro-
visoire i'atra Ligv qQu'a o charge de donner caution ? » Je ne
puis avee Chauveau dans ses annolalions sur Carré, recobmailre
4 ces termes aucitn caraclore impératif,

« 81 le legislateur avait dil: dans les autres cas exceution
provisoire atra LIET, je comprendrais e raisonnement que cet
auteur en bire; mais la négation restriclive « ne... gue » qui
accompagne les mots atna vieg semble indiquer aossi claire-
ment que possible que le [égislateur s'est reporté & I'idée sui-
vanie : lc juge consulaire pouvant dans la premiére hypothésc
de Tart. 439 refuscr ou accorder Pexéeuntion provisvire, aassi
bicn gue la dispence de caution, il est bung si la position du
créancier mérite moins de faveur, que le juge, en ordonnant
Texcéeution par provision, ne puisse plus dispenser de fa cau-
tion. Le sccond § signilie done ceci @ dans les autres cas, si le
juge ardonne Pexéeulion pravisoire, elle n'aura licu qua la
charge de donner caution.

« La Cour de cassation de France, dans son arrét de 1817,
lequel est e principal fondcement de notre argumentation, s'ap-
puie suetoul sur la loi de 24 aout 1790, Pigeau fait remarquer
tort hicn que cetie loi est abrogée par Uart. 1041 du Code de
procedure civile; et Carré en convient lui-méme puisquil ré-
pond qu'il n'invoque pas ceite lui comme disposition [égale
cxistante, mais comme pouvant servir d expliquer la loi ac-
taclle; mais je tronve a cet égard dans un des arlicles aaxquels
je réponds, un jeu de mots que je qualifierais de puédril si jo
w'avais hesoin de ménager votre bienveillance ; c'est Parguntent
prar lequel vous cherchez & prouver que Fart. 1041 da Code de
procédure civile, n'ayant abrogé que fes luis, coulumes, usages
ot réglements relatifs i fa proeédure cirile, n'a pas abrogé celles
qui concernent la procédure commerciale. Muis la procédure
cormnerciale est-cile done pas partie intégrante de cetle pro-
cédure civile? Le titre XXV du livee 11 de la premicre partie
de ce Code nest-clle pas exclusivement consacrée & la proce-
dore des Tribunaux de commeree? L'arct, 1041 est Failleurs
placé dans les dispositious du Code de procédure eivile, et ce
nam méme de proeédure civile m’est pas employeé en oppasition
A la procédure commerciate; mais bien & la procédure ou si
Pan veul & I'instruction criminelle qui, elle aussi, a son Code
spécial, Le mot procédure civile de Tart. 1041 a done le méme
scos, of comprend 4 la {uis la procédure ¢ivile et commerciale.

« Pigeau présente i Vappui de son systéme (Cautres considé-
rations cocore, auxquelles vous ne mie semblez pas avoir ré-
pondu.

« 8i T'on admet, dil cel autenr, 'exéculion provisoire, saus
gu'elfe ait éi¢ ordonnde, Tn queslion de savoir sl Tt vu ne
it pas fournir caution deviendra le sajet d'un nouveau litige
entre les partivs, Lorsque lexéculion provisnire, ajoule-L-if
aicore, na pas été ordonnée par les premiers juges, elle ne

peut Uétre que par les juges dappel aux (ermes de Farl. 136 du

Cude de procédure civile,
« Comment voulez-vous, cn effcty quune cxdéention ait licu

de plein droit par provision? Quel huissier vsera prendre sur
lui la responsabilitc d'exéeuter une disposition frappcée d'appel.
Ur, si le légistateur avait voulu ce résultal, ne s'en serait-1l pas
au moins exprimé claircinent?

« Vous me répondrez, j’cn suis sar, avec la Cour de cassation
de France, que |a foi de 1790 ct les lois antéricures accordant
provision au Litre, il élait naturel que le Code (e procédure
napporlil aucune innovatlion au systéme en vigucur. Mais per-
mettez-moi de vous répondre a cet égard avec Poneet (Traité
des jugements, nes 269 ¢t 270, que si les maliéres commer-
ciales sont essenlicllement spéciales et privilégiées, elles sont
encore Uavantage soumises i I'équilé des juges ¢l & la nécessilé
des circonstances, « Il est des cas, dit cet auteur, ¢ I'exéeution
provisoire devea culrainer la perte et ruiner le crédil dun
commercant queleconque, cot-clie méme &té fournie. En un
mol les juges de connnerce sont plulot des jurés que des juges,
le bon est lear nunique régle, et la riguenr du droit en matiére
connnerciale pouvail élee une souveraine injustice, swnrnm
Jus, sunoma fnjurie; ¢'est pourquoid la loi donne aux Tribunaux
de commerce unc juridiction presque entiérement diserétion-
naire... Or, si les ancicunes lvis, comme la nouvelie, admel-
taient le sysiéme de la juridiction discrétionnaire pour les
Tribunaux de conunerce, elles élaient manilestement en conlra-
diction avee ¢e systéie, lorsquielles privaicnt les justices con-
sulaires de la faculié d'accorder ou de refuser, suivant le cas,
Pexcéeution provisoire de leurs sentences; la vieille doctrine
sur ce point ¢tait done un contre-sens que la loi nouvelle a du,
el conséquemment voulu réformer @ Aussi a-t-elle fait par la
rédaction trés-claire de lart. 499 qui, 8'il avait besoin dexpli-
cation, la trouverait Jdans art. 1041, expliqué lui-méme jus-
qu’au dernier degré de I'évidence par Tarl, 2 de la loi du
23 seplembre 1807, qui fixe I'époque de la mise en activilé du
Code de commerce, »

« Toutes ces raisons, vous en conviendrez, sont bien de na-
ture 4 atténoer la furce de vos rasonnenients a Vappui du sys-
téme contraire : je vous prie done Héralivement, dans I'intérét
de fa vérité, de vouloir leur donuer accés dans volre journal ct
je vous pric aussi, Messicurs, dagréer, etc.

« T'x aponst.
« Bruxelles, juillet 1830, »

P. 8. — Je ne snis pas aussi dépourva dantorilés en
ma faveur gqne vous paraissez bien le dire, Je me bornerai
dciler le Praticeen frungais, t. 11, p. 4845 Locre, t. IX,
p. 528 et 524; Pwuav, Comment. 1, p. 7305 Poxcer, n*269
et 280, t. 17, p. 438 (édit. B. 248); et quelques arrels
méme postéricars & I'arrét de cassation de 1817 (Pasicr.,
p. 166); Bruxelles, 9 décembre 1807 (1bid, p. 234); Melz,
& fevrier V818 (fbid, p. 25) et Bordeaux, 28 aont 1827
{fbid, p. 822).

JURIBICTION CRIMINELLE.

e & O B

COUR D'APPEL DE LIEGE,
Trolsicme chambre. — Présldence de B2 IPetit.

DELIT FORESTIEN. — COMPETENCE. — FEUILLES NORTES, — IN=
COMPETENCE. ~— DECISION AU FOND.

Le fuit "amasser «es feutlles mortes dans wn bois comniunal,
arvec intention de les enlever, constitue un délit foresiier
dont la connaissance appartient auy Tribunouwr correction-
nels. Arl. 12, 1it. 32, Ordonnance de 1669 et décret du 19
Jjuillet 1810 art. 179 du Code Linstr. crimn.

Lart. Ter, n0 2, de le fof du 10 mai 1849 w'est relalif qu's
quelques delits rurany prévus par la loi du G octobre 1791 ;
il ne déroye pas 4 la compélence établie, pour les délits fo-
restiers, par lurt, 179 du Code L'instruction criminclle,

Lorsque Uincompétence ne dérive pas du lew du d000E on de la
rigidence du prévenn, fe Tribunal d’appel, en ia rejelant,
dolt statuer vu fond. Art. 213, 214, 2135 du €ode d'instr.
erim, art. 1o, Joi du 29 avril 1806, et 202 du Code du 3
brumaire an IV,

{(LE MINISTERE PUELIC €. BINAME.)

Le 29 déeembre 1849, le Tribunal correctionnel de Na-
mor rendit le jugement soivant, sur la preventien de
delit forestier reproché & la nommée Binameé, poar avoir
ramassé dus feuilles dans le hois conmynal de Profonde-

cwille :
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Jegenest. — « Vu lart. 1¢7, % 2, de la loi da 1°r mai 1849,
ainsi concu : Indépendamment des affaires de simple police
qui leur sonLatlribuées, tant par ie Code pénal que par des dis-
posilions spéciales, les juges de paix connaitront 1° etc., 2° des
délits ruraux prévus par les dispositions encore en vigueur de
Ia loi du 6 octobre 1791, 4 l'exception des art. 26,36,37 el 38 5

« Altendu que cet article est absolu et ne laisse & la juridie-
tion correctionnelle que la connaissance des fails prévus par
Yes qualre articles précités ;

« Vu l'incompétence proposée par la prévenue ot sa demande
de renvoi devant la juslice de simple police;

« Par ces molifs, le Tribunai se déclare incompélent.

Appel de la part de FAdministration forestiére.

Amrntr. — « la Cour, altendu que le fait d’amasser des
feuilles mortes dans un bois communal, avee intention de Jes
enlever, constitue, d'aprés Uart. 12, Lit. 32, de I'Ordonnance de
1669 et le décrel du 19 juillet 1810, un délit forestier dont Ja
connaissance appartient, aox termes de Fart. 179 du Code d'in-
struction crizminclle, aux Tribunaux correclionnels;

« Attendu que l'art. 1e7, ne 2, de Iz loi du 1= mai 1849, visé
dans ¢ jugement donl cst appel, nest relatif qu'a quelques
délits ruraux prévus par la loi du 6 octobre 17915 que, dés
lors, il ne déroge pas 4 Ta compétence établie, pour les délils
forestiers, par I'arl. 179 du Code d'instruction criminelle qui
rend le Tribunal correctionne! compétent, quelle quc soil lz
peine encouruc ; el que ¢'est donc i tort que les premiers juges
se sont déclarés incompétents;

« Altendu qu’il résulte de la combinaison des art. 213, 214,
214 du Code d'instruction criminelle, 16 de la loi du 29 avril
1806 et 202 du Code des délits et des peines du 3 brumaire
an 1V que, lorsque l'incompétence ne dérive pas du lien dn
deélit ou de ta résidence du prévenu, le Tribunal d’appel en la
rejetant doit statuer au fond;

« Attendn que la culpabilité de Pinlimée est établie par un
procés-verbal en due forme;

« Par ces molifs, faisant deoit sur I'appel, déclare que le Tri-
hunal correctionnel de Namur était compélent, met le jugement
dont est appel au néant; el statuant au fond, déclare intimée
coupable d’avoir, le 30 octobre 1849, dans un bois apparlenant
A la commune de Profendeville, amassé un faix de feuilles
mortes dans Fintention de 'enlever; la condamne ¢n consé-
quence & une amende de 8 fr., i parcille somme i titre de res-
litution au profit de ladile commune et aux frais des deux in-
stances liquidés & la somme de 7 fr., le tout par application
des art. 8, 12, litre 32 de I'Ordonnance de 1669 et 191 du Code
d’instl)"uclion criminelle. » (Du 5 février 1850.—Plaid. Me Cog-
NESSE.

COUR PROVINCIALE DE LA GUELDRE.
Présidence de MR, le chevaller Van Rappord,
ART DE GUERIR, — GRATUITE.

Pour que Uexercice de U'art de guérir par une personne non
diplomée soit punissable, il n'est pas exiyé qw’elle uit de-
mandé un salaire. Art. 18 de 1aloi du 12 mars 1818,

(LE MINISTERE PUBLIG C. ERKST.)

ARRET. — « Altendu que la défense contenue en l'art. 18 de
la loi du 18 mars 1818 a pour bu) de protéger la sanlé des
citoyens, bul qui ne scrait pas atteint si l'art de guérir pouvait
&tre exercé par des personnes non-diplomées ;

« Que, c'est pour ce molil que la loi n’élablit aucune dis-
tinction entre eclui qui se fait rétribuer ot celui qui exerce
art de guérir gratuilcment, par humanilé ou pour sa satisfac-
tion personnelie et par goat (oit licfhebbery); que, daillears
Ia dile loi ne conlicnt aucune disposi{ion fiseale au profit de
T'Etat ou des personnes diplomees, son but unique étant,
comme il vient d’étre dit, de proléger la santé des ciloyens
contre les atleintes que pourraient y porter les personnies non
munies dun diplome ;

« Attendu que la circonstance que le prévenu a prescrit des
médicaments simples et jamais des médicaments composés, est
sans influence sur le fait davoir excreé sans aulorisation Fart
de guérir, comme il résulte & toute évidence des termes de
I'art. 18, qui défend A toule personne non-dipldmée d'exercer
quelque branche que ce soit de ["art de guérir; ol qu'enfin de
Part. 17 invoqué par le prévenu et qui défend la vente, par
toute persenne non-autorisée, de médicaments composés, sous
quelque dénominalion que ce soit, on ne peut inférer que la
prescription de médicaments composés soil le eriferium de
Fexercice illégal de Tart de guérir;

« Attendu, néanmoins, que la circonstance que ¢'est gratie-
fement que le prévenu a traité les malades qui se sonl adressés
a lui doit suffire pour fairc appliquer i une premiére contra-
venliou le minimum de la peine comminée par la loi;

« Par ces motils, la Cour, faisant druit, réforme le jugement
du Tribunal de Niintgue, dont appel, et condamne G. Ernst &
une amende de 28 forins el aux frais. » (Du 29 vars 1850, —
Cour provinciale de la Gueldre.)

Oeservamioss. — Y. conformes : Cassation de¢ France,
30 juillet.1833 ¢t 9 juin 1836; — Jugement de Rollerdam
du 10 mars 1849 (Berecigre Jumersmg, t. VIIE, p. 279),

Contra : — Arrét non-motivé de la Cour de Gand du
9 janvier 1850 (Imp., p. 44}; — Jugement du Tribunal
de La Haye du § novembre 1849 (Beweigue Jupiciame,
t. VI1I, p. 75).

S

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BRUXELLES,
Présidence de M, Wafelaer, vice-président.

PROPRIETE ARTISTIQUE. — CONTREFACUN, — FORTRAIT, —
ETRANGER.

Il ¥ a contrefagon punissable dans le fait de copier servile-
ment Peeucre ’un artiste en reproduisant les fruils d’un
personnage dans un portraif alors qu'on se borne d apporter
quelgues modifications dans les accessoires.,

Le dépot exigé par ta loi du 19 juillet 1795 ne doit ére effec-
tué qu’au moment de la publication on de la mise en renie
de U'wuvre éditée, la contrefacon d'une éprewve aniéricures
ment & cette publication est punissable.

La fof du 19 juillet 1793 peut étre tnvoquée par les étrangers.

Jraevent. — « Attendu qu'if résulle de Tinstruction que ke
prévenu avait recu en don d’un éléve de M. Calamatta une
¢preuve d’une gravure représentant be portrait de Nazzing;
qu'il ne peut done y avoir de vol, ni de complicité de vul,
renvoie le prévenu de ce chef;

« Mais attendu qu'il est élabli au procés que Pestampe re-
présentant Hassini, gravée et éditée par le prévenu en Bel-
gique dans le courant de Pannée 1850, n'est que Ia copie de
I'épreuve de la planche gravée par Calamatia, non encore
publiée en Belgique ni ailleurs ;

« Altendn que, pour échapper aux peines auxquelles donne
lieu le délit de contrefzcon, le prévenu aliégue cn vain qu'il
wa emprunié 3 Iépreuve de Calamatla que les traits de Maz-
zini dont il a changé dans sa reproduction la pose et les acces-~
svires; qu'en effet, la partie essenticlle ¢t principale d'un
portrail réside dans les traits de la personie que 'on veut re-
présenter, et que, $'il est vrai qu'en Lhése générale on peut
reproduire les traits d’un personnage, on ne peut cependant
admetire quil soil permis de s'emparcer de Penvre d’un artisle
que P'on copie servilement et & laquelle on se borne, comme
dans Fespéce, d apporter quelques modificalions dans les ac-
cessoires;

« Attendu que, si la Lol du 19 juillet 1793 a exigé la formalité
du dépdt pour conserver aux auteurs la propriété de leurs
wuvres, celle loi n'a pu exiger Faccomplissement de cetle for-
malité que pour aulant que celle-ci fut possible : que dans
Fespéce Calamalla ne pouvait élre astreint a faire le dépot
gquan moment de la publication ou de la mise en vente de son
®uvre;

« (qu'an surplus, ce dépdt élait impossible puisqu'il est re-
connu que sa gravure €tait incompigle et inachevée;

« Attendu que le prévenu n'est pas miedx fondé & prétendre
que le bénéfice de 1a loi du 19 juillet 1793 w’a {1 introduit
gu'en faveur des nationaux el ne peut élre invoqué par Cala-
malta, qui est ilalien, et qui d'ailleurs a gravé sa planche &
Paris;

« Attendu que la loi de 1793 est concue ¢n termes généraux
el ne fait aucune distinction entre les auleurs francais et étran~
gers ; que cette loi a eu d'ailleurs en vue non-seulement Vin-
térét parlicalier, mais a voulu appcler en France les hommes
de génie de tous les pays, but quelle ne pourrait atteindre
qu'en les protégeant également ; )

« Altendu, au surplus, que tant qu'un autcur n'a pas publié
ou mis en vente ses uvres en pays élranger, il conserve e
privilége de les publier exclusivement en Belgique, que daos
I'espéce Calamatla, professeur de gravare en Belgique; pouvait
avoir Pintention d’y publier son eeavre. » (Pu 10 acut 1850.
Tribunal correctionnel de Bruxelles. — Afll Morevir, — Plaid,
Me SASCKE.)
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A BELGIQUE JUDIGIAIRE

GAZETTE DES TRIDUNADX BELGES ET ETRANGERS,

SCIENCE DU DROIT — LEGISLATION — JURISPRUDENCE — NOTARIAT — DEBATS JUDICIAIRES.

REVCE DE L'ENREGISTREMENT,

DY NOTAMIAT, DE¥ BROITR DE STCCRANION, DE TIMBRE
LT PRHYPOTHEQVE,

e ————

VENTE SUR EXPROPRIATION FOLCER. — PRIX D'ACHAT, —— DROITS
DE METATION, —— EXPERTISE.

Le droit propartionnel d'enrvegistrement est un tmpét assis
sur lu vatewr. Celle valent se détcrminant par le priv ex-
primeé, an par une expertise, personne ue peul, en Belgique,
se sousirgire & Uégalité de Uimpdt en choisissant wne
ferme quelconque d’acquisition {'imneuble. Constitution
Beige, article 112.

Un jugement d adjudication définitive sur exproprimbion fm-
wobilidre ne fait gue fiver d’une maniére authentique le
priz auquel un inmeuhle st vendi } il ne fire pas la va-
leur réelle de Uimmeuble sur logucile U'tmpol de meutation
est assis. En conséquence, il 0’y a pas licw de s'arriter ¢x-
clusivement au priz crprimé dans le jugement, i de déci-
der que les cxprapriations forcées, anxquelles les Tribunauz
procédent, enlivent @ la végie de Venregistrentent le droit de
faire firer par experts la valour du bien exproprié; pew in-
porie que la fraude sur le priz ne soit pas possible.

I suffit quun fuit soit pertinent powr que lo juge en ordonne la
preuve, ce fait ne filt-il pas vraisemblable.

{VANDERTON €. L'ADMINISTRATION DE 1'ENREGISTREMERT.)

Le 81 mars 1840, Vanderton, avoeat, se rendit ad-
judicataire, sur vente par expropristion forcée i charge
de Yerniwme, d'un leerain ¢t hatiments nommdé : £ Ecole
e commerce et dindustrie, situds i Schaerbeek, conte-
nunt suivant le cadastre 206 ares 10 centizves, ponr la
someme de 90,796 francs 16 centimes y compris Les frais,

Les demandeurs ont fait vendre ledil bien en vente pu-
Plique pardevant notaireel, le 27 avril 1841, Ie sicur Die-
rickx de Conreelles. proprictaire & Bruxelles, s'en ren-
dit adjudicatuire pour 116,000 fiancs, frais de vente
(,'ﬂlllpl’lﬁ.

Les vendeurs ent plas tard fait pratiquor b saisie des
biens & charge de col aegodrenr, et ont poursuivi la vente
par expropriation foreée, Le 13 février 1849, les éponx
Vanderton en sont de nonvesu restés adjudicalaives au
prix de 25,788 francs 76 cenlimes, [rais compris,

L'adwinistration de Uenregistrement, se fondant sure
Tes art, 4. 15,17, 18, 69 de laloi du 22 frimaire an V11
B e b loi du 27 ventdgse an 1X, et 22 de 1a loi du 81
miai 1824, soutint que adjudication du 13 [évrier 1849
elait loin de représenter Ja valeur vénale de Pimmeuble,
qui devait ¢re & I'épogque de la venle de 95,788 francs
76 centimes environ, eb deminda vie expertise contra-
dictoire desdits hicns.

Les époux Vanderlon sopposérent 4 Fexpertise deman-
dée, en se prévalant d'une tausse application de I'art. 17
de la loi du 22 frimaire an Y11, et 22 de celle da 31 mai
1824.

I3 donnlrent cnsuite assignation & I'Administration
pour entemdre dire pour drait Gu'il 0°y a pas fice 3 no-
wination d'experts, el que Fexpurtise réclamée ne scra
point faife.

Lus parties amenérent le liligeaux questions suivantes:
1° 8i la faculté, accordée & Tadministrution par Lart. 17
de la Yoi du 22 frimuire an VII, de faire precéder i Fex-
pertise de bicns immeudles, lorsque le prix porté dans fes
acles translatifs de propricté, parait inféricur d la valeur

vénale, est applicable aux adjodieations avenues sur ex-
propriation forede; 2° si 'Administration peat de plano
provoquer une experlise, avant qu'il ne soit préslable-
ment déeide en justice que la valenr vépale du bicn dont
il 8'agit est supéricure av prix d'acquisition.

Apres 1a production des piéces, le rapport de M. le vice-
président Warenagn, et Jes conclusions du ministére pu-
bliey le Tribunal a pronencé & laudience «u 2 aoul un
jugement qui donne gain de cause a Ia régie de 'admi-
nistration,

Jrcguest. — « Attendu que Part. 4 dela loi du 22 feimaire
an VH déclare que le droit proportionnel d’enregistrement
est assis sur les valeurs;

« (w'aux termes de Fart, 13, la valeur de la propriéic
pour Ja liguidation ct le paiement do droit propocttonnel est
délerminée pour les ventes, adjudications, cessious, rétroces-
sions, licitations vl tous aulres aetes civils ow judiciaires, por-
tant traustation de propriété yu d'usufruit a tilre onéreux, par
le prix exprimé cn y ajoutant loutes les charges en capital, on
par une cslimation d'experts dans les cas aulorisés par la
présente;

« Qu'aux termes de Tart. 17, Jorsque le prix énoncé dans un
acte lranslatif Je propriété ou d usufrait des biens immeubles,
A tilre onéreux, parait inféricar & leur valeur vénale a I'époque
de lalienation, par comparaison avec les fonds vowsius de la
mésne nature, la régie pourra requériv une experlise, paarvu
qu'elle en fasse la demande dans Launée & compler du jour de
Penregistrement du contrat;

« Attendu que Fart. 5 de la loi du 27 ventdse, an 1X, déclare
que dans lous les cas oit les [rais de 'expertise aulorisée par
Varl. 17 précité tomberont a 1a charge du redevable, H y aura
licu au double droit denregistreinent sur le supplément de
Févaluation 3

« Altendu que par Part. 22 de la toi du 31 mai 1824 le d¢-
lai pour requerir expertise en matiére deuregislrement a élé
ixc pour tous les ¢as, a deux anaces aprés le jour de Penregis-
trement de Vacte

« Que la demaode doil élee faite par exploit dhuissier & si-
gnificr & la partie avee indicalivn tant de la semmnie a laquelle
le préposé évalue le bien que de Pexpert choisi par PAdminisira-
tive avee sommation de nonuner un expert dans la huitaine ;

« (Jue, laule par la partie de salislaive & cette sommation, le
Tribunal de premiére instance daas Je ressort du quel le bicu
est silué nonimera Foflice un expert pour elle dans les huit
jours qui suivroul la demande du préposc

« Allendu que, par jugemenl de ce Tribunal en daie du 13
lévrier 184, enregisiré, le bien immceuble donl il s'agit a été
adjugé aux oppusants au prix de 25,788 [rancs 76 cenlimes, y
compris les frais;

« Allendu que Vadministration de enregisttement, soute-
naol que le prix d'adjudication énoncé au jugement prérap-
pele etait loin de représenler ta valeur de immeuble expro-
pri¢, el préseitait une nfériorité de 70,000 francs, a, par
exploit de I'buissice Colin, du 27 juillet 1849, enrcgistré,
requis Uexperlise contradicloire de ce bien avee indication de
Vexpert par elle choisiy €1 avec sommalion aux opposanis de
nouwner de leur eoté un expert d U'eficl de procéder, conjoin-
tement avee celai de PAdministration, 4 Pexpertise donl il s’a-
git, ¢t de le faire connailre au recevcur par acte extrajudi-
ciatre 4 signilicr dans la huilaine du jour dudit exploit leur
diclarant gqu'a défaut de ce faire dans ce dit délai, il y serait
pourvu doflice ; que, lvin de salisfaire & cetle sommation fes
upposants ot par cxploit de Phuissicr Andre, du 2 aout 1849
declarc s'opposer a lexpertise réclainde, par suite d’une préten-
due fausse application de I'art. 17 de la loi du 22 frimaire
an Y11, cL de Yarl. 22 de la lvi do 31 inai 1824, ¢t ont concln a
ce que le Tribunal déclardt n'y avoir lieu d nomination d’experts;






