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Le propridtaive dun dlabtissement industricl qui, par le faif de
Peaploitution de son wsine, porfe @t ln propricté de son voisin
wne alleinte qui dépasse lu ameswre des obligations erdinires dn
vodsinuge, connet wie guasi-delit qui Polilige & véparer Io dowm-
Mege G accsiving,

Spicialetnent @ 14y « liew & riparation lovsqune wusive répand
sur la propricli do woisin une fumide noive ol épaisse uinsi
qit'une ponssicre de résidu charbonneax qui corvonept Pern de
phde au point d'en rendre Vusoge difficite sans filiration ef qui
orcusionne des fiches au Tinge exposé dans les farding,

(he forsquee Pusine répand de femps i antre wne vdeur fetide el tn-
supportablc.

Ou lorsque le monvemend dane machine @ vapewr commmnigne @ lo
propriéte de voistn we ébranlement ef une comomolion qui frou-
dlent son repos pendant lo nuit, qui rendent son hobitalion
ddsagriabfe ef incommade pendant fe jour of est de nature & ia
rendre meme insupporiable en cas de mealadie.

Les attributions du powvedr judicivire sc bornent & appliquer I
foi @ des fuils accomplis; les tribuner, ne povvnnt done dispo-
ser pour Pavenir, we saurgicnt défendre @ celui qui wuse dun
actrod, autorizaut un élablissement industriel, de poser de nou-
verw actes dommegeables en violation de Poctroi, ni déterminer
o Pavancr les conséquences de ces acles.

(PE KEVSER FRERES €, WAUTIHIER.)

Wauthier, propriétaire dune maison voisine de Pusine
exploitée par les fréres De Keyser, avail fait assigner
cenx-ci devant e tribunal civil de Bruxelles, pour 8’y en-
tendre condamner & supprimer les eauses du préjudice qui
résultait pour lui du voisinage de Iewr fabrique et ce b peine
de 100 fr. de donunages-intéréts pour chaque jour de re-
tard, ct pour 8y voir en outre condamner & lui payer la
sommie de 2,000 fr, & Gitre de réparation du demmage qu'il
avait subi depuis la mise cn activité de la fabrigue.

1l fondait sa demande sur ee que Pétablissement des
fréres De Keyser répandait des minsmes délétéres qui ren-
daient inhabitable In maison qu'il ocenpait, frappaient jus-
qu*d un certain point son jardin de siévilité, y gitaient les
fruits el les arbres fruitiers.

11 prétendait aussi que los fréres De Keyser avaient anerd
des poulres dans le mur séparant lenr établissement de
sa propriéid, conirairement aux prescriplions des art, 657
et 662 du code civil et adossé audit mur, condrairement i
Part. 674 du méme code, une machine & vapeur qut, mise
en mouvement, ¢hranlait toate Ia maison oecupée par lui,

Un jugement interlocutoire du 15 juillet 1854, admit le
demandeur & prouver les [aits suivants :

o to Qulil est privé de 'nsage de leau de pluie gui se rouve

dans sa demeure; par le fail du défendeor celle cau est rendue
tonte noire et se méle de suie;

20 Qu'il ne peat plus jouic 'unc blanchisserie qu'il possede

dans son jarding en effet Ie linge qu'il ¥ expose se gitc compléte-
ment, se couvre de flocons de suie qui proviennent de Pétablisse-
went des défendeurs;

&0 Que du méme établissement se répand dans le jardin du de-
mandeur une poussiére noire qui en rend la jouissanee impos-
Sib]c;

4v Que lo vapeur qui s’¢échappe dudit établissement retombe
dans le jardia du demandeur méme en plein soleil en gouites
d’cau tellement abondantes que les fruits se fendent sur les ar-
bres el gqu'en se promenant dans son jardin le ilemandeur cn o
¢té quelquefois enticrement mouillé;

Be Que ledit dtablissement exhale des miasmes tellement félides
que la demeure du demandeur est souvent rendue inhabitable et
que les voisins sont foreds de fuir; .

6° Que le défendear a ancré des poulres dans e mar niitoyen
qui sépare sa fabrique de la denicure du demmudeur, y @ pratigque
des fenétres ¢t y o endoss¢ des machines

7o Que le mouvemenlt de 'nsine du défendenr ¢hranle loute
maison habitée par le demandeur; que la rotation est si violente
que des objcls mobiliers se deéplacent dans les habitations voi-
sines

8e Que le fait précédent est si vrai que le loeataive d'nn maga-
sit de bierre, contigu i la fahyique des défendeurs, a abundonné
le inagasin parce que, par suite de Pébranlement eausé par cclle
fabrique, les bicrres ne pouvaient s’y clarilier;

S Que déja deux ou trois fois un commencement d'incendie a
éelald dans ladile fabrique. de sorte que le demandenr est exposé
au danger permanent de voir le feu prendre i sa demeure )

100 Que le lapage praluit par ladile fabrique, lorsquielle est
niise on activité la nuit, ce qui arrive assez Mrégquemment, cmpé-
che Te demandeur et les voisins de se liveer an sowmmeil; que se-
tamment dans les nuits des 2, 5 et 4 février 1834, ils w’ont po
fermer Vail, »

Les devoirs de preuve ayant été remplis, le demandeur
modifia ses conclusions introductives d'instance et il con-
clut & ce qu'il plit au teibunal faire déicnse anx défendeurs
de se liveer daus leur usine & La polvérisalion dn trass,
sous prine de 100 fr. par chaque eontravention, leur deé-
fendre sous la méme peine de déposer dans leur élablisse-
ment de huile de résine ou de faire fonctionner lenr vsine
pendant la nuit et leur ordonner de prendee Jes mesures
néeessaives pour cmpéelier que leur usine répande des
odeurs infecteg, de a suie ou de la poussitre noire dans sa
propriété, ¢l ce sous peine de 100 fr. chaque fois qu'il
serait constaté que leur usine produil cet inconvénicnt,

Les défendeurs De Keyser soulenuient que les griefs ot
les plaintes du demandeur navaient aucun fondement;
quen admeitant méme quo'ils exislassent jusqu'a vn certain
point cf. sous certains rapports, il était demontrd quiils ne
pourraicnt jamais aveir un caragtére suflisant de gravité
pour engager 1également la responsabilité des défendeurs;
qu'il est de principe et de jurisprudence sur la maticre que
le voisinage impose certaines obligalions, une loléranee,
qui, lorsqu’elle ne se traduit pas en préjudice réel, dest-i-
dire en préjudice vraiment appréciable, rend celui qui
subil celte (olérance sans qualité, & défaut d'intérét, pour
se plaindre; que Iart. 1582 du code eivil ne pent recevoir
son application que quand il sagit dinconvénients d’'unc
nature grave ct constilutive d'un dommage matéricl pour
autrui; qu'il ne pent jamais y avoir licu 4 indemnité, du
chef de danger d'incendic seulement,

Finalement, que les tribunaux ne peuvent, a Poccasion
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d’'une demande en dommages-intéréts, empidter sur les
attributions du pouvoir administratil, en prescrivant des
précautions ou des mesures A prendre; qu'ils ne peuvent
quapprécier des dommages nés et actuels et nullement con-
damner 3 des dommages-intéréts pour des [aits purcment
éventuels ou preserire des précantions, et qu'en aucun cas,
ils ne peuvent interdire aux défendeurs de se livrer a leur
industrie,

Par jugement du 23 [évrier 1836, le tribunal de Bruxel-
les statua ainsi qu'il suit :

JrgemenT. — « Vi en expéiditions enregistrées le jugement du
43 juillet 1854 el les proces-verbanx des enquéles ct de Pexper-
tise effcctuées en exceulion de ce jugement;

« Attendu que Penquéte direcle a constaté qu'il tombe dans le
voisinage de I'usine des défendeurs et notamment dans le jardin
(e Waulhicr de la suie ou poussiére noire en fort grande gnantité;

« Atlendn que le douziéme témoin a vo [réquemment celte
sute s'échapper de la cheminde de 'nsine des défendeurs ct gque
si les antres témoins de Penquéte direcie ne sont pas aussi explici-
tes, quclques-uns aflicment que {es voisins des défendeurs ne res-
sentajenl par ce désagrément avanh Pétablissement de Iusine;
d’autres que la poussiére ou suie ne tombe que lorsque la machine
& vapeur de usine est en mouvement;

« Altendu que Uexpertise vient compléter & cet égard les dé-
posilion des témeins dr Penquéle direcle, puisque les experts,
apres avoir constalé I'existence de flocous de suic sur les partics
saillantes de ta maison du demandeur, siteées du coté de Ja fabri-
que. ont vérifié par eux-mémes, lors de fenr seconde visite des
licux, quiune fumée ¢paisse ot persistante, résultant de la mau-
vaise dispasition du foyver, s'abaissait de In chemiude des délen-
deurs dans le jardin de Wauthier

« Aftendu que les témoignages combinés de P'enguéle direcle,
les vérifieations consignédes au procés-verbal d'experlise, la posi-
tion de la maison du demandenr respectivement aux divers ¢a-
blissements industricls sitods dans le quarlier, ne laissent aucun
dowte sur Porigine des dépéts eharbonnenx dont les experts ont
recounu fa présence dans le jardin et snre la niison de Wauthier ;
vbyuant aux dommages goi peuvent e résuller, les allégations
iu demandeur, confirimdes par la déposition des 8=, =, §2r {4e,
el 16 témoius de enquéte direcle, saut justifices par le rapporl
d(.-s experts. 1 conste en effet des opcrations auxquelles ces der-
niers se sonl livrés que la blanchisserie du demandeur nest plus
praticable el que son ean de pluie ne peat étre employée qu'apris
nae filtration préalable; qu'en co qui concerne le jardin di de-
mandeur, si le noir de fumée qui 8y répand w'en enléve pas com-
plétement Pusage, il en diminue du moins notallenent la jouis-
sance et cet inconvénient était plus grand encore avant la ferime-
lure de la fenétre de Tatelier, laguelle Taissail filtrer dans le
jardin de. Wanthicr une poussiére noire, occasionnée par le
broiement du charban;

“ f’ut(:ndu que les Wimoins de Penquéte direele sont presque
ananimes & déefarer que Pusine des défondeurs dégagze des odeurs
tides, des miasmies fnsupportables )

« Allendu gue des difendeurs opposent en vain Pexpertise i
ces duc.]arnliuns; si les experts en effet n'ent pu conslaler par
cux-memes 'existenee des émanations dont il $'agit. ¢t s'ils émet-
Lent avis que 'usine. on supposant que les défendeurs se con-
lu‘rmcut strictement i leuy gelroi, ne peut répandre au debors
d'odeurs assez intenses pour étre nnisibles ou méme désagria-
i?[Csl:?llJﬁ. voisins, ils reconnaissent aussi que la négligenee dans la
fabricalion ou des manipulalions clandestines améneraient de
tf)u!_(rs autres conséquences, Les experls admettent aussi que
Pusine, dans certains cas déterminds, peut produire I'inconve-
nient dout le demandeur se plaint; or, fe fail méme des dmana-
ttons mephytiques, en présence des dépositions de Pemquéte di-
recle, ne saurait étre séricusement conteslé: co qui résulte done
lout au moins du rapprochement de 'enquéte et de Pexpertise,
cest que les défendeurs n'apportent pas dans leur fabrication les
pt‘ccaula(_m,-a neecessaires pour empdcker qu'elle ne devienne unc
cause d’incommodite pour les personnes et les biens du voisi-
nage;

“ Atlru:ndu que les fails relatifs i Pébranleaient que la machine
communique aux maisans conliguis sont établis par tes 3¢, §e,
e, 8¢, 14e, Liie, {6= et 17 témains de Penguéte direcle, dont le
proces-verhal d'expertise confirme les dépositions;

« Altendu que les expérienees faites par les [e7, 410 et 420 16
n’:pms de I'enquéte contraire ne sont pas concluaitles, ces lémains
sclant trompés sur fa cause de I'ébranlement et n'ayapt pas di-
rectement opéré sur 'apparcil qui le produit ;

« Quant au mur qui sépare Ie jardin du demandeur de Pusine :

« Altende que la demande 2 moins pour cbjet d’en faire
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reconnailre la mitoyenneté que d’arriver & la suppression des
ouvrages adhérents au mur, en raison des incommodilds que cette
adhérence entraine;

« Attendu que la propriélé exclusive du mur ne permetlrait
pas anx difendeurs d’en user de maniére @ porter préjudice aux
voisins

« Qu'il suflit done gue ce préjudice existe et que la canse n'en
puisse étre atiribuée qu'aux travanx exdeulds par les défendeurs
pour que fa seppression desdits travaux soil ordonnée;

« Altendu gu'il appert de 'expertise que les défendenrs ont
pratiqué des Tenélres ouvrantes dans le mur dont il s'agit; qu'ils
v ont aneré des poutres; qne Parbre de conche, appuyé sur ces
poulres, est ¢hranké par le travail des meules qu'il met en mou-
vement, ot que les vibralions qu'il éprouve doivent ncécessaire-
ment, et quelle que puisse étre la nature du sol, sc commumiquer
au mur dans lequel ces puutres sont encastries ;

« Allendu que les dépositions des 4¢, 6o, 9o, 120, 130 et 16° 1é-
moins de lenrquéte dircete, rapprochies des eonclnsions de Pex-
perlise, constate fe bruit occasionné par Posine et Vincommodite
qui en résulte pour le voisinage ;

« Attendu que fa pluie de vapeur condensie, dont il est ques-
tiont au procts, n'est gu'un fail isolé, qui ne peut plus se repro-
duire aujourd*hui, par snite des modifications apporlées au tuyau
de décharge, et qui n'a pu causer au demandeur un préjudice sé-
vieux ;

« Altendu gu'il n'est pas démesniré que fes ineendies qui ont
éelaté choz lox défendeurs ont pour canse Jus manipulations qu'ils
opirent et que Uexploitation de lenr usine soil un danger pour les
habifations atlenanies; que si, sous ce rapputt, la preeve autori-
sée par te juzement du 1% juillet 1854 0" pas ¢1¢ complélement
fournic, sl certains faits artienlés par le demandeur ne soni pas
justifics 3 sufficance de droit, it résulte néanmoins de Penguéte
dircete et de Pexpertise gue la pluparl des inconvénients signalés
existent en réalité, ct que cos inconvénienls rénnis, gu'il éait
possible aux défendeurs de prévenir, ont causé an demindeur nn
dommage notable exeddant les obligations ordinaires du voisinage,
et dont il est fandd dés lars & demander la réparalion;

« Attendu que Penguéte contraire ne renverse pas les déduc-
tions tirées de Uenquéte dircete et de expertisc; Popinion de
quelques-uns des emoins produits par les défendenrs repose, en
effet, sur des obscrvations recucillies dans des eirconstances qui
peuvent n'étre pas identiques & celles du proets ou sur des expé-
riences incomplites auxquelles le demandeur wlest pas iuterveuu
et dont les défendeurs ont pu préparer les éléments; c'est ainsi
quiancun des témoins de [enqudte coulraire n'a visité I'établisse-
ment des défendeurs pendant la trituration du (rass, et ¢'esl &
cetle opération nque doivent étre surtout altribués le bruit de
I"usinc ¢t l¢s vibrations qui se communiquent aux maisons atle-
nanles;

« En cc qui concerne le noir de fumée, les Lémeoins de i'en-
guéte contraire n’cn ont pas, il est yrai, remarqué dans le jardin
du demandeur, mais quelgues-uns en out observé sur les maisons
du voisinage, et s'il sen éehappe de la eheminée da bouvlanger De
Keyzer, il ne résalte pas de 13 que Pusine des défendeurs n'en
rejette pas une quantité plus considerable et quil fuille fcarter
du procés des dépositions nombrenses ot eoncordantes, dout les
experts onl vérifié Pexactitude;

« Quant aux ¢émanations méphiliques, il est & remarquer que
plusicurs t¢moins de U'enquéte contraire, étrangers au quartier
qu'habitent les parties, n'ent fait gue visiter quelquefois Uusine
el (que leurs déelarations ne sauraient par conséquent éire ntile-
ment opposées i celles des voisins, dont le eonlrdle est continuel
et permanent

« Attendu que ves émanations re peuvent &élre attribuées aux
déehets provenant de la brasserie de Van Roy, car 1'adeur do
houblon™ en putréfaction ne se fuit sentir dans le volsinage qu'h
asscz rares intervalles; clle esl, du resie, comme ['odeur des
malitres grasses claborées dans usine, d'une nalure loute parti-
culi¢ére, qui ne permet aucune confusion;

« Atlendu que les pélitions adreessées b 'autorité administra-
tive, par les témoins de I'enquéte directe, ne sauraient faire sus-
peeler leur témoignage ; les plaintes réitérées des voisins, alors
qu'en n'allégue dans leur chef auenn motif particulier d*animosité
contre les défendeurs, viennent an contraire i Vappui des déela-
rations qu'ils ont aflinndes sous la foi du serment;

« Attendu que les défendeurs prétendent & lorl que leur oetroi
Wexploitation délivré par Pantorité compétente les met & Pabri de
toul recours, du chef des inconvénients gue cette exploitation
peut entrainer; Pauterisation que les délendeurs ont obteune les
rend cxpressément responsables des perles, dommages et déglts
que érection et la mise en aclivité de Vusine pourraient occa-
sionner ; les défendeurs ne seraient fondés d'aitleurs i se préva-
loir de leur ociroi que pour antant qu'ils en cussent observé les
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eonditions; or, Ia pulvérization du trass, Pouverture des fenétres
de J'atelier, 'agencement des poutres sur lesquelles s’appuie 1'ar-
bre de couche, les di<positions défectucuses du foyer, le mauvais
¢lal ol Jes experts onl trouvé les engrenages constiluent des in-
fractions aux numéros 14, 17, 20 et 28 de Parlicle 1¢r de I'arrété
de la dépulation permanente; les émanations mémes de I'usine
démontrent que les défendeurs négligent fréquemment les pré-
caulions dont Varrélé Teur fait un devoir, puisqu'il appert de
I'expertise el des dépositions de "enquéte contraire que la fonte
du suif peat seffectuer sans produire nécessairement "odeur fi-
tide et nauscabonde dout les témoins de Penquéle directe ont
constalé Pexistence;

« Atlendu que lc dommage déprouvé par le demandeur peut
dtre cquilablement évalué 3 1,200 fr.;

« Sur les conclusions tendantes 4 faire interdire aux défen-
deurs le travail de nuoil, Ja pulvérisation du irass, le dépdt Ohuile
de résine dans les dépendances de la fabrique, d leur imposer
cerlaines précautions et i comminer des pénalilés pour chacune
des infractions aux dispositions que preserirait le tribunal :

« Allendu que le travail de nuit n'est pas interdit aux défen-
deurs, en tant quil ne gene pas les voising;

« Altendu que la pulvérisation du trass et le dépdt d’huile de
résine dans P'établissement des défendenrs constituent des con-
traventions & leur oclroi d’autorisation ;

« Mais attendu que les atiributlions du pouveir judiciaire
Lornent o appliquer la loi & des faits accomplis; gue ce pouvoir
ne dispose pas pour I'avenir; que, dés lors, en slatusut sur une
demande en dommages-intcéréls, les tribunaux ne peuvent défen-
dre & la partic condamnée de poser de nouveaux acles domma-
geables en délerminant a Tavanee les conséquences de ecs acles;

« Par ces motifs, le Tribunal, oui M. Vay Beceixenes, substi-
tul du procurcur du roi, en ses conclusions cenformes, ordonne
aux défendenrs de supprimer, dans les vt jours de la significa-
tion du présent jugement, les fenétres ouvrantes et les poutres
ancrées dans Ie mnr qui sCpare Ja maison du demandenr de Pasine
des défendeurs; fauke par cux de le faire, auterise l¢ deman-
denr & opérer ectic snppression, aux frais des défendeurs; dit
pour droil gue c’est en contravention a leur oclroi que les défen-
dears ond pulvérisé da trass et deéposé de Thuile de résine dans
les deépendancees de Pazine; conda:ne les défendeurs, a tlilre de
réparation penr le préjudice ¢prouveé par le demandeur, & payer
aceloi-ci la somme de 1,200 franes, avec les inléréts légaux de-
puis la demeure judiciaire ; véserve au demandeur son aclivn pour
les nouvetles infractions 4 lear octroi, que les défendeurs pour-
raient commettre ; condamne les défendeurs anx dépens, laxés a
la somme de 1,462 feanes 13 cend,; dit que le present jugement,
sauf le chef relalif aux dominages-intéréts, sera ¢xcenloire nonoh-
stantappel ebsans eattion, » {Du 22 (évrier 1856.)

Les fréres De Keyser interjelérent appel de e jugement.

Anser. — « Attendu que, si la propriété est le droit de jouir
el de disposer des choses de la mantére la plus shsolue, e'est i la
condilion de respecter les lois et les réglements qui ne permet-
tent pas d'enfecindre obligalion impesée & chacun de ne causer
aucun doumage i Ly propridté daulrui;

« Attendn que le propriétaire d'un établissement industriel
quoi, par le fait de Pexploitation de son usine, porte i la propricté
de ton voisin une alleinle qui dépasse le mesure des ebligations
ordinaires de veizinage, commet un guasi-délit qui 'oblige & ré-
parer le dommage qu'il a occasionnd;

« Altendu qutil est ¢tabli par le procés-verbal des enquéles,
combind uvee le rapport des experts, que Pusine des appelants ré-
pand sur la propriété de Pintisé une fumdée noire cb épaisse, ainsi
qu'une poussicre de résidu charbonneux qui corrompt I'eaun de
pluie au point d*en rendre Musage difficile sans filation et qui oc-
casionne des taches au linge exposé dans le jardin de Pintimé;

« Quil est ¢labli encore par les mémes documents gue 'usine
des appelants répand, de temps & antre, une odeur fétide et insup-
portable et gue de plus le mouvement de la machine, qui fait mou-
voir un arbre de couche, communigue & la propriété de lintimé
un ¢branlement el une ce:nmotion qui troublent son repos pen-
dant Ia nuit, qui rendent son habitation désagréable et incom-
mode pendant le jour et est de nature b la rendre méme insuppor-
table en cas de maladic;

« Allendu que si les aulorilés compélentes n'oul constaté
aucune contravention 4 charge des appelants, celte circonstance
est indiflérente au procés et n'est pas de naluve b affaiblir la
preuye des faits constatés par les dépositions des 1émoins ¢t par
le rapporl des experts; que c'est done 4 bon droit et avee raison
que l¢ premier juge a tiré de la combinaison de expertise ¢t des
enqudéics la conséquence logigue et ndéecssaire que les appelants
n*appericnt pas dans leur fabricalion les précautions nécessaires
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pour eapéeher gu'elle ne devienne une cause d’incommodité pour
les personnes ¢l de dommage pour les propriétés voisines;

« Atlendu que s'il est constaté par les experts que la machine i
vapeur est isolée du mur séparatif de la propriété des parlics et
ne peut oceasionner I'ébranlement et ta vibralion denl se plaint
I'intimé, il est constaté d'aulre part par les mémes experts que
Pébranlement ¢t Je bruit deivent éire attribués a Farbre de couche
qui repose sur deux poutres cncastrées et ancrées dans le mur
prémentionné et qui est mis en mouvement par la machine & va-
peur. Que cette circonstance importante et déeisive au procés a
¢chappé i I"attention des témoins de enquéte contraire et rend
ainsi leur déposition el Ieur opinion sur ce point, sans portée et
sans valeur aucune ;

« Atfendu qu'en ordonnant la suppression des fenéires ouvran-
tes ¢l des poutres ancrées dans le mur qui sépare la maison de
Iintimé de Pintéricur de 'usine de Pappelant, le premicr juge n'a
ordonné nque la suppression des canses acluelles du préjudice dont
la réparation Jui était demandde, en méme temps que la modifica-
tion de I'état de choses qui Pavail produit; mais quten dispesant
comme il I"a fait, le jugement dont appel ne porte aucune alteinte
au droit de Pappelant Qaveir des jours ou de placer des poutres
dans le mur, du moment ou cet exercice de sa part du droitde
proprié¢ié reste cireonserit dans les limiles légales el ne porle pas
préjudice au droit de propriété du voisin;

« Que par conséquent le jugement dont appel, loin de mécon-
naitre les dispositions de la loi n’a fait quinne jusle application
des principes ct des lois qui régissent Jla matiére;

« Attendu que la fumée, la poussiére noire et les odenrs (Elides
répandues par 'usine des appelants, le bruit et I'ébranlement r¢-
sultant de la machine sont pour Pinlimé d'une incommodilé ex-
tréme ¢t lui causent un dommage dont la réparalion incombe aux
appelants;

« (Juant avx dommages-intéréts :

« Altendu que Te premier juge, en accordant des dommages-
intéréts, n'a pas cu ¢n vue wi simple dommage moral, comme le
prétendent les appelants, mais Je préjudiee eéel causc pac les ap-
pelants & Pinlimé et résultant du trouble apporté par cux i ke
Juuissance. i Fosage ct i la deslination de sa propriélé, trouble
qui dépreeie cotle propridté dans su valeur et a ainsi pour résultat
une perte qai Cquivaul a tous égards & une détérioration mnaté-
riclle;

« Par ces motifs ¢l ccux du premier juge, la Cour, rejetant
conclusion subsidiaire des appelants comme non fondée, met
T"appel au néant; condamoe les appelants & amende et aux de-
pens.,. » (Du 23 novembre 1856, — Plaid. MMe De Kevsen,
Saxexe, Dinravy.)

Onsenvanoss. --- V. Cass. Fr., 27 novembre 1844 (J. o
Pav., 1843, 1, b); 28 février 1848 (In., 1848, 1, 355)
20 février 1849 {In., 1849, 2, 477); — Bordeaux, 13 juil-
let 1845 (Ie., 1847, 2, 681); — Amicns, 18 juillet 1845
(Is., 1848, 2, 417); -- Caen, 9 juin 1841 (Is., 1845, 1,
a99); — Colmar, 16 mai 1827; — Tribunal dc Bruxclles,
26 mai 1849 (BeLe. Jume., t, VT, p. 741); — Treibunal de
Lidge, 7 mavs 1846 (le., L. IV, p. 1008); — Tribunal de
Bruxelles, 7 {évrier 1837 (le., t. XV, p. 181).

e

COUR D’APPEL DE LIEGE.

Premiére chumbre. — Présldence de M. De Behr.

REGOCIANT. — SOCIETE, ~- DEFENSE AUX OUVRIERS,
PREJUDICE,

La direction dwne sucidtd ne porle alfeinte & aucun droit légal ou
convertionne! en défenduant anx ouvriers de son clablissement
d’alter Sapprovisionner chez un négociant dénommé, alors sur-
tout quil w'a pets €06 proved o po'il anrait pu Uétre pur les fails,
tels qu’ils élaient articulds, que la diveetion aurait ainsi agi
PONT nuire @& son comamerce par haine oy par veageance.

(FJOSET €. LA S0CIETE D'OUGREE.}

JuoeMEsT. — o AUtendu que, par son exploit introduoetif d'in-
stanee en date du 21 juin deruier, le demandeur a fail assigner
le défendeur en dommages-intéréts pour avoir frappé le commerce
ct les maisons du demandenr d*un interdit illégal et vexatoire,
consistant cn ce que, en sa qualile de dieccteny de ln société
d'Ougrde, il aurail fait défense aux vuvriers de ladite sociélé de
s'approvisionner &t la bontique du demandeur, ct d'eccuper fes
maisons appartenant & cclui-ci et dont ils étaient Jocalaires, sous
peine d'étre renvoyds de I'éablissement ; action que le défendeur
soutient non recevable et mal fondée, en ec qu'en ce faisant, i!
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aurait usé de son droit, ce qui rendrait 'art. 1382 du code civil
non applicable a Pespécee;

« Attendu que d*aprés eette disposition et celle de Mart. 1383,
teut fait queleonque de 'homme, méme tout acle de négliguncg ou
dimprudence qui eause 4 antrui no dommage, oblige celui qui I'a
cansé & le réparer, pourvu qulil ¥ ait faute de sa parl; o

« Mais qu'a cblé de ce principe, il en existe un attre qui d}s-
pose qu'icelui n"attente qui nse de son droit; qu'ainsi il pent exis-
ter des fails qui, quoique nuisibles a autrui par leurs conséquen-
ces, ne dounent cepcml.’lll[ licu & aucwknhe !‘épa[‘:llliﬂli ‘(:i\'“c,,
lorsqu'ils ne sonl que F'nsage légitime d'un droit compétant a celui
qui les a posés;

w Que le principe @ ue fais pas & autrui ce que tu e voudrais
pas quon te fit & toi-miéme, st sans doute un grand prineipe de
justice et de morale, mais [a loi positive ne le respecte pas tou-
fours, elle Tui met pour restriction cette maxime de liberld que
toul ce qui west pas défendu par la ol est permis; qu'on fait posé
dans ees limites ne constitue pas une faule et ne porle nuenne af-
teinte dircete aux drails véels ou persouncls d’antrui qui pe peu-
vent faive obstacle & I'exereice do dreit des tiers;

« Attenda qulen suppesant vrais les faits allégués par le de-
mandeur que le défendene aurait intime Uialerdietion dont il se
plaint, parce que, usant hi-ntme o droit dégitime, il aurait
formé opposition 1 une demande d'avtorisalion formde par [a
zoeiétd A'Ougrée d'Criger des fours o eokel il fawdeait pour que
cette interdiction pial élre envisagée comme une faute, qu'elle
constitudt une atteinie & des deoits acquis au demandeur que la
loi oldigerait le défendenr de resperter;

w Mats qu'on w'en a cité aneune, et quion ne peut empicher
une soeicte de faive des réglewenls de poliee inléricure sur les
comdilions d'engagement el de venvai des ouvriers qu'elle en-
ploicy roglenents dans lesquels les tiers nout pas i g'imumixecr,
i sand méme its leur sevaient niisibles par Teurs conséquences;
ga'il fondradt spéeialement que la socidic 141 lice envers ces ters
parun contral obligaloire qui lui interdirait e faire de tels régle-
ments, ou gu'ils fussenl contraires & 1a loi en porlant en méue
temps une atieinte aux droils d*aulrui;

« Allendu que Pinterdiction dont il $’agit ue porte aucune al-
leinte a la liberte do commeree du demandeur. puisque d’un edté
it i est libre de le conlinuer, comme, de Paotre, les ouvriers
peuvent ue pas aceepler la condition yui lewr est faite; qu'an ne
peut dire davantage que le défeadenr ait ¢labli entre le deman-
deur et la socicld wne concarrence déloyale que le tribunal devrait
rEprimer;

o Qulil v dis lors licu, sans avoeir égard & la preuve des Inits
artieulés rqui serait irrélevante, de déelarer purement et simple-
ment fe demandeur non recevable et mal Tondé

« DPar ees moltifs, Je Teibunal, sans avoir ¢gard a la conclusion
principate de demandeur ni a Poffre de prewve des faits arliculés
par tui, le déclare non recevable ot mal fondé dans som aclion.., »
(TnieuxaL pr Lifer.}

Appel.

Anpir, — « Consitdérant que la divection de la socidte intimée
n' portd alleinte i awenn deoil 1égal en conventionnel, en défen-
dunt aux euvriers de I'établissement d'allee s"upprovisivnner ehez
Pappelant Josel; que ce decinier prélend, it est vrai, qu'on a agi
de o sorle pour nuire @ son comuierce par haine et veugeance ;
mais que ecla w'n pas ¢1¢ prouvé, et ne saurait I'élre par les faits,
tels qulils sont articulés dans les conelusions de Ueppelunt;

« Par ces miotifs, la Cour met Fappellation & néant,.. » (Du
44 janvier 1856. — DPlaid. MM Moxiuoy, Fasrv.)

OO

TRIBUNAL CIVIL D’ANVERS.

Prisldence de M. Colins, juge.

FABRIQUE DEGLISE., — RENTE. — DEMANDE DE TITRE XNOUVEL
ET DEXTRAITS DE LIVRES SOMMIERS DE LA VILLE,

L produetion du titre primordial des anciennes ven'es dues par
des villes qux fondations pour obils eie anniversaires, w'est pas
rigourensement ndcesseive, [ pent y dlre suppldéd par autres
adminicules de preures.

Sows e Coubunic I Anvers, la possession déeennade valait titre
pour faire conkinuer le puicment de le renfe,

Les administrateurs des villes sonl obliges de défivrer, an créan-
cler qui le requicrl, des extrails de lewrs Livees somaicrs of ('en
wffirmer Qo siucerild sous sermend, sons peine de voir tenir pour
reconiwes fes renles réclunmdées,

(LA FABSIQUE DE L'LOLISE DE SAINT-JACQUES C. LA VILLE D'ANVERS.}

Pour donner suite aux jugement ¢t arréts insérés dans

LA BELGIQUE JUDICIAIRE.
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la Butgigue Juniciage, ¢ VI, p. 1093, et 1. XIV, p. 601
et 1023, nous publions fes coneclusions du ministére public
¢l le jugement rendu sur un nouvel incident, Elles font
connaitre les rétroactes de la eause,

M. le substitut Mespacn s'est exprimé en ces termes :

« Les rétroactes de cetle cause vous sont connus, La fabrique
de Uéglise Saint-Jacquces réclame de 1a ville d*Anvers 1a reconnais-
sance d’un grand uombre de rentes, avee obligation d'en passer
litre nouvel, d'en payer les cing derniéres annces d'arrérages
¢chues avant la date de U'exploit introduoctif, et d’en coutinuer le
serviee & Pavenir,

Lo premier acte de cetie longne procédure est un exploil, dn
G novembre 1843, au sujet d'une rente au capitad de 1,120 flo-
rins de ehange, reconnue anciennentent par fes anteurs de la Jde-
manderesse wit profit de la fondation Yan Frtborn, dont I'admi-
nistration est «dévolue a la fabrique. Elfe étail inserite anx
registres de L dette constiluée de la ville, seh no 130, C,

Pur divers exploits ultéricurs et nolamment par eelui du 31 dé-
cembre 1847, la fabrique a renouveld sa demandde. en i'étendant
encore a un geand nowbre Jd'autres rentes, quiclle dit exister A
san profit a charge de {a défenderessce.

Diverses exceplions {urent sounlevées par la ville, el comue
tontes claient également applicables 3 checone des restes exigles,
it ful convenu entee parties que, poor simplifier le débat, fa pro-
céduare serait poursuivic sur le pied de 'exploit inlroduelif, sauf
a tenir ultéricurciment compte pour chacune des antres rentes de
e qui aurait éé slatud & Pégard de Ta premicre,

Purr an presier jugement, da 19 mars 1814, confiemé en ap-
pel, vous avez déboutd Ta vitle de ses exceptions el ordound de
plaider i toutes fins,

La eause avanl é¢ ramende i Pandience, la défenderesse ap-
po=a la preseriplion extinelive de lrente ans, qui fut repoussée
par votre jugement du 10 ot $850. Vous avez en méme femps
ordonnd i la défenderesse de produire, endcans Te mois de la
significalion du jugement, Ies registres de sa dette, et nolammeent
le grand livee de son ancienne dette constitudée G, (corpusy com-
menee en 1737, ainsi que le registre antéricur, relatif au méme
abjet, pour, surla production de ces picees, élre statud ecmme il
apparticndrait ; réservant aux parlies tous leurs moyens non vidds
Par ce jugcmient, nolamment cewx relatifs an défaut de produc-
lion du titre primordial et & Pextinetion de la rende, soil par con-
[usion, soil par Jes effets de Uart. & du déeret du 21 aeil 1810,
avee obligation pour les parties de conclure & Tontes fins,

Ce jugement ful confirme en appel, le 30 mai 1855, saul en ee
qui coneerne Uobligation ponr Ja ville de produire Jes registres de
sa dettey la cour, appréciant que la fabrigue ne peut exiger celie
production gue dans la mesure des intéréts engages dans le litige,
et émendant quant i ce, dit pour droit qu’aprés la communica-
tion faite par Ia ville, il n'y avait pas liew 3 plus ample produc-
Liou.

Le ponevol en cassalion contre cet arpét a ¢ié rejeté le 25 avrit
1836,

La fabrique, poursuivant Uinstanee, réunit en wie =enle con-
clusion les lins de ses exploils des 6 povembre 1845 et 51 decem-
Lre 1847, avec paicment des arrérages ¢chus dans Pintervalle,

Du cdté de la ville, qui disjoint 1a rente indisquée dans Pexploit
du 6 novembre 1845 dlavee toules les autres comprises dans les
exploils subséruents, nouvelle exeeplion. tirde dn défant de pro-
duelion du titre dont on demande le renouvellement, ¢l faute de
laquelle i) lui est impessible de sc défemdre an fond. Quant anx
autres reoles, elle somme au preéalable la demanderesse de déela-
ver fequel des denx exploits, du 6 novembre 1855 ouwdn 3 dé-
cembre 1847, elle entend mainlenir, attendu qu'its forment dou-
ble emploi quant & la premiére rente A. de 1,120 forins de capi-
tal.

1l a été répondu par la fabrique que la demande formulée dans
I'exploit du 6 novembre 1845 cl reprodaile, en tant que de be-
soin sub L. A de Pexploit du 31 décembre 1847, n'a trait qu'a
une seule el méme rente et ne forme, dés lors, qu'une scule e
méme affaive, ce que vous avez implicitement reeonnu par
volre jugement du 10 mars 1849, a laceasion duquel la méme
observation avail été produite par la ville, Ao fond, que la pro-
duction des titres primordiaux n’est plus néeessaire, s'il peut v
ctre suppléé par d’autres preuves, telles qu'un extrait des livees
sommicrs du créancier oh Ja rente a été annotée, confirmé par
des comples apurés, renseignani le paicment de la rente, et par
une jouissance des eanons pendant dix années,

Eile conclut en conséquence a ee qu'il soit ordonné i Ia ville
de conclure & loutes fins, sur les eing exploits réunis, en une
scule et méme affaire; subsidiairement, & la conzmanication des
livres sommiers, ot loules les rentes, a I'exeeption de la pre-
midre A, se (rouvent annolées, sous due expurgation de serment.
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C'est cn cet état que la cause se représente devaut vous,

Nous nous occuperons en premier licu de la rente au capital de
1,120 flor., qui fail ['objet du premier cxploit.

La fabrigue ne produit pas le litre constilulif de sa eréance,
soit qu’elle I'ait perdn, soil pour loule aulre cause; elle demande
ay snppléer par des équivalents, dont Uefficacité cst contestée par
la ville.

Le eoile civil, entre autres au chapitre Pes capics de titres el des
acles récognitify, détermine par quels acles on prouve 'existence
d’une obligatiou denl le titre original n'existe plus. Mais il est a
rearguer que lorigine de 1a rende est anléricure an code, Clest
douc a la loi en vigueur an moment de sa eréalion qu'il fant re-
courir.

Le mode de preuve tonche de s prés au fond du dreit que cc
w'est pus sculement une question de forme extéricure ct de pro-
cédure {nrdinalorie 1ilis), mais une parlic inlégrante du droit
Tui méwe (decisoria Hitis),

8i, par exemple, & 'époque de fa constitulion e fa rente, la
loi dispensait le eréancier de se précautionner d'wu titre, paree
qu'vile lut donnait d*antres moyens Pen justifier, eetle miéme loi
n'a pu, sans rétroagiv, lut retiver ex post fucto cc bindfice pour le
passé; il ¥ adroil acquis. La preuve est done, par s nature, con-
leiporaine -du fait & preuver, snivant Uexpression de Boxaer,
0t 7T, sans disliuguer vers quelle ¢pogae te erdancicr avrail ¢1é
déponillé de son tilre, D%illeurs, Ja fubrique n'allégue pas gue
son Lilre se seit ¢gard; sinon, méme sous Pempire du code eivil,
elle serait reeevable & v suppléer, méme par tmoins (arl. 1548,
Fo, 0t 10 du code civil).

Ov, i défaut de titre quelle ne peat rapporter, la demande-~
resse invogue

4o Unacte du b janvier 1730, pur lequel Aldezonde Clouwet,
veuve Stevens, c¢rcéancicre d'une rente au eapital de 1,120 flor.
de chimge, & charge de o ville, eaisse de réduetion, inzcrite sob
ne 450, C., ctde oL transparte ladite renle, avee Vinlérdt éelu ite-
puis le 24 décembre 1778, & la fabrique de Saint-Jacques, pour
ére affectée a la foudation Yau Erthorn. Cet acle, signé £, Ve
Setter, seerétaire de la villeg rappelle queda rente provenait ’Ln-
gelbert Mustinekx, qui avait eédée & la veuve Stevens, Ie 22 sep-
tembre 1768, La yquiltance du prix y est joinle.

La fabrigue produit encorce :

2o Un o de ses registres, inlitulé @ Rekening der kerk, ran hel
Joaer 1785 tof en et AT38 5 lequel registee conlicnl un compte
de 1788, presenté, le {0 janvier 1792, par Jacques Gi{lé, war-
guillier d 1031 Van Celst, chanoine de la cathédrale et seeré-
taire de Uévéque Corneille De Nelis, eommissaire wd  hocs
20 M., Vermocelen, échevin, de serviee en remplacemrent du
bourgmestre de Pintérieur; 3¢ M. Joseph Lunden, marguillicr
chef de Saiul-Jaegues, el 40 M. P. Van Scller, seerclaire de la
ville, tequel a signé son approbation audit compte, Dans ce re-
gistre, o rente conleslée figure commue payée juzqu’en (788
{particulicre rehening);

30 Un journal de reeetles, intitwlé 1 Ontvany boek van ket in-
kosnen der enlicgiale kerk van Sint-Tacobs, van 1733 lot 1701, ook
qenaewd Rentere bock. On oy lit Pannotation suivanle @ fiecockt
door .- P, Gilté, eenevenle vin A A20 golden, capituel wissefyeld,
taf Tsten deser sted, sub e 130, C., in fuvewr van de voorschreve
fondatie (ran den hecre Van Erthorn), wwaer toe ainder audere
geemployeerd cyn de bovengemelde gqerembourseerde renfen van
[ 1000 2w, gd., sub ne 475, Posterye, vervallende Jaeriyehz op
4 devomber, e betaolt vogr het capitacl der zetee £, 1,120

Ttem, wor 12 dugen intrest wan 24 december
1779 toe 6 Junnary 1780, . . . . . . . . 19 1;4

Swuemen inwisselgefd. . . . 4,120,148 1,4

Suit Ja wention annuelle du paienent des intéréls depuis 1780
jusques et y compris 17H, avee la désignation du marguillier
qui a fait chaque recclle,

La fabrique ajoule & ces documents ;

4o La reconnaissance faile par la ville qu'au grand livre de son
ancienne dette constitude, litt. C. (corpus), commeneé en 1757,
par trausport d'un plus vieux regislee, se trouve ce qui suit,
oo {30 : Phit. De Hondt, modo, de fondutie van Jonkt Frans-
Emne, Vau Evtborn in Sint-Jucobs ferk alhicr,

24 december, intrest  33-12.
Betaeld 1787, 1788, 1789, 1740, 1791, 1792, 1793,

Sans aborder encore le foud du dékat, ees doeuments préscn-
tent, dans leur enscmble, nne coneordance dont on ne saurail me-
conuaitre autorilé, s dtablissenl l'existence d’une rente &
charge de lu ville, au moeins depuis 17G8.

L'acte de transfert, de 1780, censtuie gue cesl une reale dite
de la Caisse de réduction (Kasse van reductic}, ce qui lui assigne
une origine plus ancienne encore,

!
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On sait que pendant la premicre moitié du XVIIIe sidele « An-
vers ¢lait arrive au point de ne plus savoir de quelles ressources
faire usage. En 4737, elle riduisit définitivement 3 3 p. c., ar-
gent eourant pour argent de change, Uintérét des rentes existantes
& charge de la caisse de cotsommation. dont la réduction 4 4 I
e. avail élé consenlic par les erdéauciers en 1656, 1664 ¢t 1670,
el up arrét du conseil souverain, du 22 aeill 1740, dut déeréter
unc pareille réduetion pour Jes renles a charge de la caisse de ré-
duetion, dont les arrérages s'clevaient 4 plus d'un millinn ¢t demi
de florins. Les eréanciers, ¢qui ne reeevaient que 3 p. ¢, argent
courant, aw Jieu de 3 p. ¢, argent de change, sopposiérent 2 eelle
reduclion, mais la cour passa outre, malgré lene opposilion, en
lear conservant Ie droit de faive augmenter les intéréts, lorsque
Ia ville vieudrait & meilleure fortune, » (KeesLinaer, Nofice his-
toriqise swr les mpdis communcnr de Jo villte & Anvers. Broxelles.
Devroye, 41815.)

O lit, en cffet, dans les minntes du pensionnaire Vay Kessti.

fol. 41, eité par M. Knecrnixcen, p. 172, ne 81 : « Dal den sou-
« vercinen racd ardonuecret, dat de croisen van afle de renten,
nyigaende op de casse van reduelie, maer en snclen betaclt
woriden naey advenant van 3 per cent courant, in placlse van
By A olle 3 1,2, de eredirentieren gebeel en onverielh om desen
respeckiven vestant le verhalen tot lasle der stadl, wanneer
hare middeten 1ol hongere renderinghe sullen wescn gebracht
(22 apul 1740y, »
Lracte de 1780, disons-nous, eonstate que e'esl une ree de
eelle espiee, done autéricure & 1740, qui en 1780 a é6é transfirde
au profit de Ju fubrique, Dantee part, it est eonstanl que Sa fabri-
gqne a joui des arrdrages an moing jusqu'an 24 décembre 1743,
Calldgation par Ia défenderesse gue les anndes 1702 ot 4705,
quuirue cmargées sur ses registres, n'auraicnt pas ¢LE pavies,
ectle allégation ne =muvait plus sulsister en présence de votre ju-
gemeul du 10 pout 1550, condivmd sne ce poinl par la cour, My
a désormais chose jugée conlre parties quant & cc).

Celie circonstance que de 178000 17499 inclus la fabrique était
en jouissance de la rente, au vu et su de la débirenticre, wuns que
depuls fors it apparaisse soit d'on rembonrsement, soit d'un nou-
veau fransferl, erdée en faveur de la demanderesse la présomplion
qulanjotrd’livi comme en 4795 elle cob demeurée crédiventicre
peur la méme cause.

Que le titre de cctie rente ail jamais exislé, c'est ce qui ne
saurait ¢lre revoqud en doute; mais guand et dans quelles cireon-
stanees ee litre g dispaeu cest ee qulil est inpossible de preeiser.
La ceszion par Ald. Clouwet an profit de la fondation permel de
suppaser quiil enogura éé justific, sinon les marguitliers ne se
fussenl pas dessaisis du prix Caeguisition, L'aele de cession rap-
pelle expressémenl que ee transport g ¢té agrée par les bourgmes-
tre ¢l échevins d*Anvers, ninsi qu'il conste de leur apostilte sur
unc requéte des fabriciens do 24 déeembre 1774, signée Legrelle
el eahiliée en original an moment du Lransfert; eetle approbation,
quoiiu'elle ue soit que Feuvre des magisirals ’Anvers agissant
non pas comme représentants de fa ville débirentiére, mais convue
oflicicrs publicy (rrethonders) pour la réalisetion du eonlral, st 4
1os yeus une nouvelle consderation Je Pexistence du litre on ee
Lerips la,

Célail en 1780, Depuis ltors et jusqu'au 24 decembre 1795,
les canows de la renle ont été régulicrement acquiltes par la ville,
Tout le monde sait les évenements politiques qui surgivent alors,
el ta perturbation gu'ils jetérent duns toutes les branches dn ser-
vice. Lu Belgigne réunie & la Franee par la loi du O vendémiaire
an 1V (ler octobre 17905 partagea ses vicissitudes et les biens ef
rentes des fondations furent réunis au dumaine par Uellet des
lois antéricures des §0-18 février {TH, oL 44 bramaire an 15
Lorsque, quelques anuées plos tard, Pordee ful rétabli, en vain
la loi rendil-¢lle & leur destinution les rentes des fabriques dont
le transfert n'uvait pas ¢t fait (7 thernidor an X1), les titres qui
en avaient ¢tc luedrés n'en étaient pas moins anéantis, ct suns gue
I'on puisse aliribuer avee certitode aux circonstances d'alors la
perte du tilre qui nous oceupe, au moins n'esl-il pas déraisonna-
ble de e supposcr.

Lu délenderesse ne conleste pas I'inseription de cette reple sup
ses registres, et la perception par Iu fubrique des arvérages de
1787 a 1793, elle n'exige, dit-clle, Ia production du litre que dans
[ erainte qu'il soit passé en dautres mains, soit quiil ait été dé-
robe & la fabrique pendant les désordees de la révolution, soit
quiil ail été endossé & un tiers porlenr, soil méme que le capital
el aurait €lé remboursé, Ces crainles nous paraissent exapc-
rées.

Quant i la liquidation Ju capital depuis le 24 décembre 1743,
persoune nignore que durant la twurmente révolulionnaire les
finances des wunicipalilés w'élajent gudre prospéres; Ia pereep-
tion de leurs revenus ctail devenue lente et diflicile, tandis qu’on
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les Trappail d'autre part d'impéts ct de charges de toute nature.
Anvers pe fut pas plus favorisée qu'aucune autre, la défenderesse
vt convient clle-méme dans ses conclusions du 7 juin 1849; mal-
sré Pannotation sur ses registres du paiement des arrérages pour
les annces 1792 et 1705. la régence actuelle persiste 4 croire gve
ces paiemenls n'ont pas ¢1¢ effectads d caunse du mauvais état de
ses finances. « Nonobstant plus de seixunte charges diverses, dit
« M. Kregrixger, p. 74, le résultat final du systéme saivi fui,
quten 1793, la ville, avec un revenu total, ordinaire et exiraor-
dinaire, de 19,000 fl. avait & payer les intéréls d'unc detle
constituée de 7,743,850 florins el dlail grevée en outre de
382,497 1. paydés pour médianals, et de 250,000 1, pour arré-
rages. »

Ll est du reste difficile d*admeltre que la ville et jamais racheté
une rente au laux réduit de 3 p. ¢, Mais quoiqu’il en soit (ear le
erédirentier aurait pu consenlir @ unc réduction du capital) le
remboursement w'en a pu étre opéré que contre quiltance et re-
mise do titre, surtout si, comure ullvgue la défenderesse, il ¢lait
transmissible par simple cndossement; ¢t de plus Ta dépense a di
&tre portée au budget annuel. Déja alors Ta complabilité des com-
munes avail regu une organisation solide ct compléte, d*abord par
la loi du 45 friwaire an ¥1, dont les art. 47 cL 18 prescrivaient la
discussion des comptes et lewr apurcment sous le contrdle de [*ad-
ministration eenlrale, ensuite par celle du 11 {rimaire an VII.

Le rachat de la rente par la ville n'a dote pu sepérer sans qu'il
n'en soil resté quelque trace dans scs arclives,

Le transfert de la reate au profit d’un nonveau criédirentier ne
nons parsit guire plas adiuissible,

11 est désormais acquis par I'effet de la chose jugée quta la date
du 24 déeembre 1795 la fabrique Clait encore on jouissance des
arrérages, A-t-clle dans la suite eédé ses dreils & un tiers? Si ¢'est
depuis la promulgiion du eode civil, en vain la demanderesse
aurait-elle Temis son titre au cessionmaire, i le transport n'en a
pas ¢1¢ signifié & la débirentitre ou acceplé pac elle dans un acle
authentique {arl. 1689, 1690).

Est-ce avani le code civil? Nous n'avons pas # rechercher ici
si, dans 'espéce, les eeuvres de loi étaient nécessaires pour trans-
porter un droit véel sur la renle (V. Brrz, p. 895). Mais, dans
un ¢cas comme dans Uanlree. aussi longtemps que da cession n'a pas
élé nelifice & Ja débirentitre, clle demewre sans cffet guant i
clle, ves fufer alins acta. Clest la un principe que la force méme
des choses a fait consacrer par toules les 1¢égislations (L. 3, C., de
Novationibus; — Vorr, LXVYHL il 6. ne 15;—Art, 108, Cou-
tume de Paris. adoptd le 7 aout 1674, par lo parlement de Tou-
lonse, dims son ressort (Mensiy, Quesi., Vo Fransport de rvenfe,
56, 00 1)y — A, Savpe, de Acteonnm eessione, cap. 12, ne 10; —
Arrét du grand eonseil. du 12 novembre {716 (Covaws, 1, p. 2535;
Lovser. n® 363 ¢ « Simple transport ne saisit point. »}

Lecraxn, sur la Coutume de Troves, art. 72, enseigne mdéme
que ee pest jas assez que Je transport soil & la connaissance du
deébiteur par une antre voie que par le cessionnaire, il esl néces-
sairve que ee transport i ait é1¢ dénoned ol signific i la requéte
de celui-ci.

FtWysants. dans <¢x netes sur te Commentaire de Lecraxp,
ue 679, approuve cetle opinion, paree que le débilenr, quoiqu’il
ail conmaissanee de la cessivn, ne sait pas si le cessionnaire von-
dra s'en servir,

La deéfenderesse n'esl done pas recevable & exciper éventuelle-
ment de Ly pessibilitd du teansport de la rente par la fabrique a
un tiers, Le transport c¢al-il é1é cffeelud, ce qui n'est pas méme
allégudé, la ville n'en resle pus moins oblivée vis-d-vis de la erédi-
repticre, aussi longlemps qu'elle n'en a0 pas &é noliliée; ety de
I'avis unanime de tows les autewrs, le puicment gqulelle lui ferait
avant ki signification la dégagerail sans conteste de toute obliga-
tion ulicricuve.

Mais, a-t-on dit, la rente a pu élee transporlée au profit d’un
tiers & Uinsu de Ja diéfenderesse, par la simple remize du tilrve
avee une signature de transfert sur 'endos, comwe 'on ferait au-
jourd’hui d'un billet i ordre,

On e cile, & appui de ce senlisment, aucun lexte de lai; lonl,
au conlraire, dénote les précautions prises pour prévenir les abus
de cette espéce, Déjh Pordobnonce Albertine de 1613, art, 11,
ch. 7, avait preserit anx (résoriers et paveurs des villes 1 « Van
« stonden aen sullen besorghen dat in de cohicren der stadits
« renten, ende rekeningen der selve, sullen worden ghesiclt de
2 naemen en de toenaemen van de persoonen teghenwoordelyck
« de renten heflende, ende Cselve Celker veranderinghen van de
rent-heffers in tockomernide tyden te comliieren, »

Si, dans les divers oclrois des souverains aulorisant les villes i
contracter des emprunts pour couvrir la dépense de quelques
grands travaux publics, lels que la construction de ronles (Pla-
cards de Brabant, VI, fol. 584, 507, BOS}. il est stipulé que les
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rentes i créer a ce sujel avront nalure d'immeubles, que Yanno-
lalion sur les registres du payeur de la commune tiendra lieu de
letire de constilution et de réalisation, el que le transport s'en
fera, A 'inslar des letires de change, sur simple signature : « On-
« der enkel ende particulier bandlecken, soo ende ghelyck ten
« opsichte van wissclbrieven, » ces formalités, pour la pre-
mitre inseriplion et les ftransferts ultéricurs, ne différaient
en rien de ce qui se pralique de nos jours pour la conserva-
tion des inscriptions au grand livre de la detie publique ct
des actions vominalives dans les sociétés anonymes, Le¢ nom
du premier acquércur ¢élait inscrit aux registres de la dette de
la commune; dans Pespiéee, sub ne 50, C. (corpus), caissc
de réduction, ¢l chaque fois que la rente passait en d'aulres
mains, le nom du cessionnaire était substitué a celui de son av-
teur.

Nous avens au procés la preuve que cetie formalilé a été ac-
complie en ec qui concernc la rente actuclle. On lit, cn effet, dans
le grand livre de Pancichne dette constitucée C. (corpus), com-
mencé en 1737 par transpert d’un pius vieux registre, que cetie
rente, primitivement inserite au profit de Phil. De Hondt, ¢tait
en dernier licu au nom de a fondation ¥an Ertborn.

Celte mutation aux registees de la débirentiére du consenle-
ment du eréancier valail insinuation el dispensait le cessionnaire
de toute autre polification. Voila pour ce qui concerne les rap-
ports de ceéancier & débiteur; mais entre le cédant et le cession-
naire, le transport se fii<ait ensuite par transmission du litre :
« Omder enckel ende parliculier handtecken. »

La remise da titre & clle scule, avee 'endossement (bien cn-
tendu auv profit du portewr), donnait & celui-ci ee que les juris-
cotisnltes appellent « Paction utile; » mais il n'obtenait « Paction
directe » que par la transeription aux registres de Ia dette com-
munale.

Llacte de transfert de 1780 nous en fournit une nouvelle
preave, Sila remise manuelle du titre, accompagnée d’vn condos-
sement avail sufli, sans doute qu'Engfebert Muylineks, forsqu’it
cn it la cession & Aldegonde Clovwet, s¢ (4L contenté d'v melire
sa signature sur Pendos, sans recourir i Iintervention onérense
des officiers publics.

De méme quien 1779, les fabriciens se seraient passé de agré-
menl des Lourgmestre ¢l ¢chevins de Ia ville lorsqulils se propo-
sérent acquiric In rente.

Enfin, l¢ méne aele termine par le consentement de la eédante -
« In dannotic ende verhooflinge van descen transporte alomme
o ter regisire des behoorende, sonder argelist. » Premve évidente
que le simple transpoert ne saisissait pas, s'il n’était accompaynd
ou suivi de [a transeriplion aux registres de la ville.

Or, si cctte transcription ¢tait indispensable, en vain le titre
original serait-il passé en mains lierees, si la ville w'en a pas l¢-
galemenl connaissance,

Lic la prewee tivée des Hueves de la fubrigue.

La Fabrique invoque en second licu, comme preuve de PPexis-
tence de Ja rente, denx de ses registres, le prenvier intitulé @ He-
hewing dev heek, commened en 1785, conlenant eutre aulres un
comple présenté. en 1782, par un marguillier b qui de dreil, ct
notamment foun cebevin de Ta ville en remplacement du bours-
mestre, o4 signé du secrétaire communal, qui ¥ & denad son ap-
probation. La rente en Jitige v fignre comme payvee de 1784
a 1788,

Le sccond, un journal de receltes, aulremoent dit Beaten boek,
allant de 1735 & #7914, Les paicmenls des canons ¥ sent inserits
pour douze anudes, de 1780 4 791 inclasivement. — U est
ats¢ de voir, d'apeds la difféeence dans I'éeriture de chaque an-
notation, comme aussi dapres la variété de puance de 'encre,
que les paicsients onl éié inserils suceessivement au fur et &
mesure qulils élaient opiérés., Le (ype de I'éeriture est ancien el
de celle époque. Les noms des divers margnilliers qui ont en-
aisse 1a recelte sont specialement indiqués.

La défenderesse repousse ees éerils @ « Exemplo perniciosnin
« esl, dil-elle, ul ei seripturm credatur qua wnusquisque sibi
« adnotatione propria debitorem constituit. » (L. 7, C., de Pro.
betionibus.)

Sans doute qu'il ne faut aceucilliv qu'avee la plus grande ré-
serve la prétention de celui qui se dit eréancier sans produire e
litre de sa créance; mais il est équitable de tenir compte des cir-
constances qui le neettent hors d'état de Je représenter,

La régle tirée du droit romain a souffert plus d'une exeeption,

Autrefois, commie aujourd’hui, le créancier était adwmis, dans
cerlains cas, de justifier de son droil aulrement que par la pro-
duction du titre primordial, ¢t plus d’une fois par ses propres
¢eritures.
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Pormer, qui n'a pas perdu de vue la loi 7 pricitée, car il en
parle au we 789, des Obligations, aprés avoir dit (ne 752) qu'on
ne pent pas s¢ faire de litres & soi-méme, reconnait cependant que,
lorsque les cueillerels sont anciens et uniformes, ils forment une
semi-preuve, laquelle, joinle & danlres, pourrait établirsuffisam-
ment la demande du scigneur,

Duwocers, le plus grand de tons les juriscousulles lrancais,
avait dit avanl Jui (1, des Fiefs, tit. 4, § 8, nv 23 : « Et sccun-
« dum praedicla debet intelligi quod Joan. Fab. argait, an-
« tiquum librum censualem fidem facere; posset tamen esse
« lanta antiquitas el verisimilitudo et contearie probalionis de-
« feclus, quod fidem plenam faceret, sine aliis adminiculis. »

La faveur du clergc avait introduit, i cet égard, dans nos con-
trées un privilége tout spéeial pour In justification des rentes
ecelésiastiques.

Cuyrens, avocat au granil conseil de Malines (Tractael van
groidt proceduren) fait ressortir eelte différence; apres avoir dé-
monird que les livres de renle ne pouvaient i vox sculs suppléer
au défaut de titees, il ajonte : « Volgens het placcacrl van den
« 10 october 1522, de geestelycke vermogen reprocederen Dby
« beset op hacren pandt vour de voorlospen van hunnen renlen
« met extract uyt hunne registers. » {Questio 43, ne 8),

Les Placards de Brabant, fol. 87, rapportent en effel que, vers
11132, e chapilre de Notee-IDame, & Anvers,« Gelyk meer andere
« Godshuyzen ende cappitelen, » était en pussession de Deau-
coup d’ancicanes reutes ot eens. en grains, cn argent, cn chapons
et aulres, pour la constitution desquels i n'auvait pas de titres
seabinaux, mais fdonl Jes redevances lui avaienl é1¢ régulieroment
acquittées, conformiément i ses registres. Jusqu'alors, en cas de
refus du sevvice des canons, il s’¢tait adresse aux tribunaux ce-
clésiastiques, qui ne refusaient jumais de rcconnaitre son droit;
mais la juridiction ayant é1¢ déplacée ¢t la connaissunce de ces
contestations neuvellement altribude wux juges laies, heaucowp
d’entre ces derniers exigierenl la production des litres originauy,
ee qui exposail ta colidgiale 3 1a déehéance d'une netable partie de
S5 TCVenus.

Sur la remontrance du chapitre & Pempeveur, Charles ¥V or-
donna a ses Wwibnnaux de conlraindre Tes debirentiers de UEglise
sur la seule justifieation d’une possession ancienne, au moyen de
ses livres, « Chiynshoeken, rotlen, registeren. rekeningen cende
« andere hescheede, » toul aussi bien que il en ¢tait produil
des lettres seabinales, L'édit ajoute cependant que, pour I'avenir,
les rendes qui adviendront eneore deveont ére prouvées par des
Iettres de conslilation.

Cette coneession parait n'élre aceordée qu'au chapitre de la
cathddrale d'Anvers, quoique les exposants, daes [eor adresse,
cussent parlé en méme temps en faveur e beancoup d'autres
clablissemenls  religieux, dans wne position analegue; mais,
comme on le pense bien, bientdt d'antres colliges ceeldsiastinues
sollicitérent et obtinrent 1a méme faveur, si bien que Pexecption
devint la régle ol que toutes les institutions religicuses [inirent
par user du méme avantage.

Zyesvs (Juris Pont., 1, de Prob., ne 2, p. 70) nous montre la
transition ; les mémes lettres furent octroyées & d’autres o ef non
paucis, » lels que Mabbaye de Saint-Michel a Anvers, aux kalen-
des d*actobre 1531,

Nous voyons une dérogation analogue au droit commun s'in-
troduire en Frauece, par Farticle 26 de 1'édit de Melon, de f¢-
vrier 1580 :

« Sur la remontranee & nous faite par lesdits ceclésinstiques de
« fa perle de leurs tidres, advenue par linjure du temps, au
« moyen de laguelle ils ne peuvent contraindre Ies redevables &
« [a reconnaissance el paiement de leurs droits fonciers, voulons,
« selon ledit ¢dit desdits Elats tenus & Blois, art. 54. que par nos
« baillis, séncéchaux, leurs licutenanls et autres officiers, soit
« precédd i la conflection de nouveaux terriers des fiefs et cen-
o sives desdits cccldsiastiques, sans que pour ec ils soicnk con-
« Llrainls ollenir autres letlres patenies ot commission de Nous
« que ecs présentes, EL seront tenus les détenteurs et propric-
« taires desdits herilages, passer titre nouvean, el icenx droits
« payer ¢l conlinuer en fuisant apparoir par lesdils ecelCsinsti-
« ques, par Pexhibition des anciens bawx, reddition des compries
a ol aulres dociments, ct information sommaircwent faite, les
w parties appelées, iccux droils leur élre dus, »

Bover, dans ses Décisions du parfement de Bordeausr (au com-
mencement du XVII® sicele}, n’hesitait pas & proclamer (Déei-
sion 108, nes 11 ¢t 45) ¢ « Tdcirco libri, ¢x quo reperiuntur in
archivis ceclesie, fociunt de consuctudine fidem. — Libri
u terragiorum et computorum praclalorum vel capitulorun, el
« aliorum dominorum continenles censuales debilores et emphy-
leutas ipsorum et seluliones illorum, probant coulrd illos de-
bitores et censuales, et non contra alios, nisi esset consuetudo
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« In contrarium, ul dictum ecst, guod faccrent fidem contra
“ OMnces, »

En Belgique, les registres des paroisses et des couvents ne
jouissaient pas d’une moindre aulorilé ; on s¢lait accoutumé i
y ajouter foi comme g'ils étaicut tenus par des officicrs publics.
« Qui de cousa fit, dit Assueste, od Ed. perp., art. 21, § 16,
« quod ordinatione Caroli V, data ad instantiam capituli An-
« twerpiensis, 10 octobris 1532, clericis coneessum sil, pro cano-
s nibns cessis, actione reali procedere super hypothecis, sumpto
« extraclo authentico ex Tervariorum libris, item rotulis, censua-
« libus, regisiris et computibus, cliawsi non proferantur aut
« reproducantur littere orviginales, Liker enim censualis eecle-
« si@ prabat contra solventen. »

V. Dc Gunewier, I, p. 6; — Waniss, Consil, civil,, cenl, 3,
cons. M, cilé par M. Faroee. Bera. Jemc., 11, . 159 — Britz,
p. 809; — Turbe 42, sc rélérant a art. {71 de la Coutume de
Bruxelies, [, p. 208,

Le principe introduit par P'édit de 1522, en faveur Jdu chapi-
tre de Notre-Dame, s’¢lail done promplement élenduw par Musage
i toutes les rentes ecelésiastignes quelcongoes. Ce serail une er-
reur de eroire, ainsi qu'il a ¢t allégué par la défenderesse, que
ecl ¢dit n’¢#ait applicable quaux rentes en grains, Rien ne justifie
une pareille restriction. Les gricfs exposés a lempercur, dans [a
supplique du chapitre, portaicut aussi hicn sur les rentes en ar-
gent que sur les redevances cu greains ; elles y sont expressément
dénommées 1 « In chorene, evene ghelde, capuynen, ende ander,
w xinls. »

Il est veai, comme le fait observer Axseime (Trib., cap. 13,
§ i, que eel édit ne se rapporte qniaux rentes constiludes avant
sa promulgalion, mais co jurisconsulte ajoute que Yusage en a
¢tendu la faveur aux rentes aciuises depuis lors, ajuxi qu'il ré-
sulte d'une turbe tenue d Broxelles, en 1562, méme aux rentes
moedernes @« Quinima qui nosteis lewporibus eonstituti sunt, »

Lharrét de Ia cour de eassation de Belgique, du 28 janvier 18535
(Jumse. pe B., 1835, p. 26), et les conelusions de M. l'avoeat
général Prarsant, qui Uont preeddé. n’ont pas Ja poertée que leur
atlribue la defenderesse.

« Meslincontestable. a dit M. Prasasr, que édit de 4522 ne
« penl avoir d'effet que pour les rentes qui. en 1522, élaicnt
« anciennes on au meins qui existaivnt dégh i eetle époque. Vou-
« loir Pétendre aux acles posicérienrs, ¢'est aller et conlre 2on
« esprit el contre son texte. »

Telle est aussi Ja seule interprétation que comporte I'ordon-
nance, el la cour supréme est restée dans de vrai en le décidanl
ainsi.

De quoi s'agissail-il? D'un pourvoi contre un areét de la cour
de Bruxelles, qui avail jugs que nul ne peut se faire un tlilre &
soi-méme, el gqu'en général les regisires et papiers domestiques
ne font pas foi en favenr de ecux qui les ont derits,

Le pourvoi €lait tire de la violuion de 1'édit du [0 ectobre
1522, Mais i1 est ¢videni que, bien loin de violer ectle ordon-
nance, Parrét attaqué w'en avail fait qu'une vigovwreuse applica-
tion, puisque Pédit reeommande expressément de passer et
prendee tilre régulicrs pour les rentes ¢t cems que les suppliants
acquerraicnt & Mavenir.

Suil-il de 4 fque postéricurement It pratique ol Pusage n'en
auraient pas conlinué la faveur (benigne énferprefalione) aux
resles de date plus récenle? (est co qne Ta covwr n'avail pas i dit-
eider. Aussi, comme I'n fait ressorlic M. Pavocat général, e
ponrvoi avait-il pour base, woins la violation de 'édit, que celle
des Tois €1 coutumes postéricures qui permettaicnt aux commao-
naulds religicuses de faire prenve au moyen de chasseraux lenus
pir personnes i ce dclégudes.

Mais lc demandeur restail en défaut de les désigner. Eu effet,
de loi spéeiale cevile, il n’cu exisle pas; mais il y avail un usage
constant, consacrd par la pralique, attesté par Jes contemporains,
admis devant les tribunaux. Malhceurcusement pour te deman-
dour, 1a violation d'un usagze ne donnait pas owverture i eassa-
tion.

C'est cel usage, attesté par AxsELME, confirm¢ par la turbe de
1562, non contredil par aucun des jurvisconsultes qui depuis lors
ont cerit sur la matiére (Wantse, Coveers, De Guewiet, Bz,
M. Fanee), que la fabrique invoque aujourd’hai devant Ic juge
du fait,

v jugement du tribunal de Bruxelles, 19 mai 1849 (Bore.
Jio., VII, p. 684}, apporte peu de lumiére dans ectte conlesia-
tion. I ne vise que les deux ddits de 1522 et du 8 mars 1571
{dont il sera parlé plus loin), et it w'est pas doutewx qu's ne
prendre eonseil que de ces deux déclarations, la preuve rupplé-
toire ant moyen d'anciens registres ct comptes devait éire éeartée,
Quant i l'opinion d’Anserye, on ne s’y est pos areélé, elle nest
pas méme combattue, quoique d’un assez grand peids dans In
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balance pour échapper 3 Poulli, cl mériler les honneurs d'un
considérant,

Nous reinarquons au coulraire aillenrs, que lorsque l'aulorité
de ce savant commentateur a é1é invoquée dans cetle matiére,
elie a leujours prévalu,

V. Bruxclles, 43 acut 41844 (Bere. Jup., I, 13915 — Conel.
eonf., M. Fatoer; — Par analogie, Liége, 12 févricr 1838 (J. ne
B., 1838, 445).

Wrsants est le senl que nous sachiens avoir hésité d appliquer
I'édit de 1522 aux rentes constituées (Notes sur Lecraxn, ne 593,
p. 187), 1l ne voit ancun motif de s*éloigner des riégles ordinairves
du dreit (L. 7, C., de Prob.). Cependant il fait accompagner
cele opinion de plusicurs tempéraments; ainsi, par exemple, il
reconnait au créancier le droit d'exiger I'exhibilion sous scrment
de toutes les quittances qu'il aurait successivement données au
dchitleur lorsqu'il payait les intéréls, et ces quitlances il les ad-
melicait b preuve. Il lermine en {aisaut observer quau surplus
dans ces questions de fail les circonstances varient infiniwment
¢l que c'est au juge 4 pescr queiles preuves Ie eréanciee doit
faire,

Edit & 15 mars 1871,

C'est hors de propos. croyons-nous, nque la ville d’Anvers
invoque cel ¢dit, qui parait n'avoir pas ¢t¢ sans influence sur la
déeision preeilée du tribunal de Bruxelles (19 mai 1849},

Il exige bien, il est vrai, « dat alle ¢redilevrcn soo wel ghees-
» telicke als weerlicke, pretenderende renten in gracnen ofl
andere specien als vooren, gehonden sallen worden len ver-
« soveke van de schuldenacr te exhiberen die briefven van con-
 slitutie van de zclve renten, »

Mais il se rapporte & un teut autre ordre de choses qu'a la
preeve de Lexislence des rentes. Alors commie aujourd'biui, lous
les efforts des eapitaliztes tendaient & retirer de leurs eapitanx le
plus gros intérét; en vain les ordonpanees en asaienl-elles limilé
fe taux par un maximum, les usuricrs claien! bienldt purvenus b
¢luder cette prohibition; 'un des moyens employéds le plus com-
munémenl consistail i stipuler pour Palichation d'un eapital une
redevanee annuelle en deurées, telles que du grain, de 'hnile ou
des fruits, dont la valeur c¢tant indétermince et sujefle a de
grandes flueluations pouvait aisément dissimuler le luux usuraire.
Cet abus devinl si géndral et la position des debirentiers »f en-
barrassée, que 'autorité dut v pourvoir par des moycens ¢éner-
giques; en France par I'édit de novewbre 1565 (Menniy, Rép.,
Vo Rende constituie, §2, art, 2, — Lovsen, Just, cout., 8, 10 5105
Pormien, Const. de renfe, ne 3¥); dans nos provinces, par I'édit
do 15 niars 1574,

Diéja son intilulé nous annonce son objet @ « Op Ustuck van
« ereatie van renien in graenc, eu dierghelycke contracten, »
suil exposé des rootifs 0@t Pon signale o goll du luere des usu-
riers 1« Niet te vreden wesende met heerlyek ende gracclick
« ghewin van renten, » Puis Ies moyens 4y remadicr,

1abord, les rentes enargent ne pourrent i avenir excéder le
taux légal & peine de nullité,

v Ende acngaende de ghene die mits zekeren prys vau pen.
ninghen gheerverl zyn, in specic oft naluere van lerwe. cooren,
rogahe. havere, sucrinen, spelte, gersie, ende amdere sopple
covan gracnen, wyn. olie, ofte andere vruchten ofte ghewas,
oock beesten, boter, zout, hout. vlas of L andere specien ende
waeren, van wil natuere de selve wesen moghen, soo heblien
wy de selve voor den tockomenden tyd, generalicken ende
teenemacl verboden ende verbieden by deseu. »

Voila ponr Pavenie. Quant aux renles erdéces antdérienrement
le toux en st desormais reduil au denier 16, Mais i1 était expres-
stment statué quil n'étail vien innové i Pegard des renles sei-
gneuriales (ceus fonriers, arrenlewents, haux & renles), ainsi que
pour les rentes au profit d'ancicnnes fondulions, pour les besoins
du culte, hépitanx b hiospices. panvres et fabriques églises,

C'est ponrquei, dans le but de parvenir i connailee la nalure ot
la comilition dles rentes (sulvant qu'efles élaient oun non scigneu-
rinles, ecelésiastiques ou antres), et déterminer celles qui étaient
[rappées de réduction. il fut statué, comme il vient d*¢tre dit, que
1out crédirentier de rentes suspecles (en grains ou aulres denrées
spécifices plus haul) serait tenu de représenter son titre & Ja
demande du débiteur. Cette production w'élait pas exigée pour
les rentes en argenl, parce que de deux choses Pune : on bien
elles étaient & un taux excessil, ot pour lors rédnites d*emblde an
denicr 16, ou bien moddérées ek alors non alteinles par Uédit,
Dans Pespéee it s'agil d'une rente & prix d'argent déterming, ot
par eomséquent pas de la nature de eelles qui donuassent au dié-

bitewr le droit Fexiger la représentalion du tilee, (Cumstyy, |, -

Déc. 217, L. I, no 9.)

Au surplus, comme I'a fort bicn fail remarquer le conseil de la -
. - . ' . - i
demanderesse, Ia rente en question a pour clle la consceration du § « seripluris cum facla fuerint per personas ad Loe depulalas. »
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fait; le serviee des arrérages par la ville est une preuve ou bien
qu'il & été satisfait & I'¢dit de 4571 par la production dp titre en
temps opporlun, ou bien de la superfivité de cctle mesure.

Edit du 15 Juillet 1575,

Aux cdits vantés par la défenderesse, la fabrique oppose & son
tour celui du 135 juillet 4375, spécial & la ville d"Anvers, 4 laguelle
il fail une obligation de tenir un regisire de sa dette; voici dans
quelles circonstances :

La delte de la ville s'clait acerue considérablement sous les
rignes de Charles V et Philippe 11; elle était hors de proportion
avee le chiffre de ses ressources; pour y faire faee, un octroi du
souverain (15 juillet 1575), réduisit & 5 p. e. toutes les renlcs
hérédilaires d'un taux plus éleve, le taux normal élail précédem.
ment de 8 2 12 p. e, (Krucuiscer, foe. ¢il., p. 125). En consc-
quence, tous les erdancicrs furent sommés de présenler dans le
dilai de six mois leurs titres i la régence qui en devait prendre
copie aullienlique el opérer la réduction, pour étre, dit I'erdon-
nance, les originaux présentés auw conseil des finances et & Ia
chambre des comptes 4 Lille, o ils seront respeclivement enre-
gistrds, vérifids ol entérinés, comme il appartiendra, et servir
suivant fe besoin,

De L résullerail que Padministration communale devrait posse-
der une copic authentique de la rente contestée. Mais eet arsy-
meut ne porterait conp que pour aunlant que la rente fit Jde
eréation antéricnre 4 1'dit ot & nn denier infériene & 20, ce qu'il
est impossilde de déterminer. D'ailteurs il est avérd que dans la
journtée du 4 novembre 1576, done postéricurement & I'édit. 1a
furie espagnole s¢ rua Lralireusement ser la ville, Ia mit a few ot
i sag, ol que nofamment Uhdlel de ville e une partie de ses ar-
chives devinrenl la proje des flammes,

Il est 'autres dispositions réglementaires, principalement Jor-
donmauee Albertine de 1618 (art, 1, chap. 7) ot eelle du 50 avri!
1681 (chap. 3). qui presevivaient la tenue d'n registre de la dette
comnuunate ou toules les rentes i charge de la ville devaient ¢ree
metlionndes, avee e nom des avanls droit et les mulations
suceessives. Au moyen de ces livres. <'ils étaient preduils, peut.
étre pourrait-on déeouvrir Forigine de Ja rente qui nous oceupe ot
ses vicissitudes?

Comuie U'a Jit Wyxaars {dans ses noles sur le cominentaire de
Leauaan, ne 3U3). ln question est presque toute en fuit, les circon-
stunees different d'une espéee i Pautre, La loi s'est mélice des
feritures du erdaneier, paree quiil est dangerenx (exempto perni-
civann 2ty do eroire d la sineérité des titres que chacun o pu s
crier & sol-mdéme ; anssi la probité dn eréancier n'est-elle pas in-
différente, plus d’une fois les Ivibunanx Pont prise cn considi-
ralion (Bruxelles, 26 janviec 1820, Jvr. ve B, [, 200). Or quelle
cst dans Pespéee la personnalité du réelamant? Clest une fabrigue
d’Eglise, personne eivile. un colflége iovesti de Ia conflance pu-
blique. qui gére sons le controle de la pulicité avee obligation de
remdre comple,

Déji Tonglemps avanl le concordat ¢l le déeret organique du
30 déeembre 1800, Iavtorité civile avait la Baute futelle des
biens de Plglise, Ludministeation des fabrigues éait toule laiga.,
quoinu’elles participassent aux priviléges ecelésiasliques et e
s presque loutes les envds en Tussent comme de nos jours
nembres e droit.

V. Ponraves, Disconrs inddits, p. 282 —Conntkxes, Yo Fubrigue
WA Eglise s — Déelaration de Philippe de Bourgogne, du 17 juillet
VAsT 5 — Dunaeny, drrits nofalles, p. 571, arrdét 1725 — Men-
s, Weépo, Ve Fabeigue, 00 2y — Devoorw. Traité de Padiminis-
frafion des febivigues, nv 12,

Les comples éaient rendus en séance publigue s lico oit Ja loi
stassemble, en presence des officiers le justice et des échevins,

C'esl un compte de ce genre pour Pannde 1788 que la deman-
deresse produit aux débals, rendu entre aulres & M. Yermoclen,
éeheving, en remplacement du bourgmestre, ainsi qu'a M. Van
Hetter. secrétaire communal, qui ¥ 2 appose sa signalure.

Puis un journal de recetles, Renfenbacek, ot on voil mention-
nés non pas seulement la perception annuelle des arrérages, mais
cneore Pueqnisition de Ia rente, avee Ja date, ¢ nom du marguil-
licr qui a lait la nigoeinlion, i provenance des deniers employes,
loules circonstanees dont plusicurs sont vérifices par Pacte du
translerl de la rente.

Ces documents . quoigiue tenus por gens i oo compilents, sians
dire publics, participenl cependant J'une certaine aulbenticité, cL
cowme force probaloire, ont plus d*autorité que de simples deri-
tures privies {enues par des particuliers. 1ls ont toujours joui
d'une considération spéciale. (Pormien, Const. de rente, no 167,y

« Libri eensunles el antigua monnmenta fulem faciunt. Jit
« Comistys (Dée, 98, t. 1D, nec debent ceputari pro privalis
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Tel est égaleiment ke sentiment d*Axsevne, Ed. perp., XXI,
§ 46 : « Ut authentica censeri debent, nam et illa scriptura
» potest dici authenlica cui de consoetudine fides datur, licel non
v sit confecta a notario publico. »

Mais, a-l-on dit pour la ville, les registres, quelque foi qu'on
leur attribue, ne sont bons que pour er qu'ils conliennent, pour
¢tablir fa preave du paiemenl des canons pendant un eertain
nombre d'anndes, et rien au deld. Ils ne pourraienl suppléer au
titre, déterminer le chiffre du capital aliéné, le mode de rembour-
semenl, en un mot Jes conditions dua conlrat! C'esl une errcur
que de restreindre i ce point {'autorité d'ancicus chasseravx, et
nous n'cn voulons d'autre preuve quela turbe du B oclobre 1562
dont il a été parlé (Cout, de Brux., t. I, p. 209, ct dont veici la
tencur 3
« ke 5 oetobre 1562, les Jéposants par Turbe onl unanime-
menl déclard qu'ils onl vu observer, que les partics deslituces
de leurs Jettres de constitution des cens ou rentes, s’en sont
procurt: la satisfaction parleurs livres censanx, par leurs regis-
« tres et autres doenmaents Jégaus, par lesquels elles font conster
d’élre en possession de pereevoir lels cens on rentes. »

Telle étail done la Joree d*anciens registres, que par cela méme
qu'ils constataient la pereeption des arrérages pendant un eertain

temps, ils valaient filve au erédirenticr pour la coutinuation du.

service et lui donmaicnt méme I'action réelle sur le bien hypo-
thégnd.

La raizon en est dans Pautorité atllribude an fail de Ia pesses-
sfon, et ec n'est pas un des moindres argnments de la demande-
resse que daveir joui des arrérages plus de dix anudes con-
stculives,

D Pusucapion par diz anndes,

De méme gqu'on perd une rente queleonque par la prescrip-
tion extinclive de trente ans, de méme est-il possible de zequdrir
par e moyen?

V. Vaveee, no 859, —Mirnay, Rép., Vo Preseription, seet. 2,
§45, 1 75— Covanuevias, pars 2, ad Reg. possessor male fidei,
§ & ne 5, —DBavovs, in b, fin. €., Sine cons, vel relig.;—Danrove,
ad L Crude in vem verso, O de Psuvis, el ad 1. SEeertis aunis;—
Duesovnis, de Useiis, Querst, 20, ne 204, p, 256; — Faern, C.,
lib. 8, ut, 4, def. 7; — Cuassavée, Coul. de Bourg., des Lenses,
Rub. 1, ne 12, p. 1620;— A, Saxor, Dee. Fris., Iib, 3, tit. 14,
dél. 45 — Pormisn ., Consts de reade, no 157 et 165 ; — De Meay,
Obs. 147, — Soungr, Nl 3, tit. 17, nor T7-146,; — Art, 174,
Cout. de Brux., 111, p. 514, et le Commentaire de Cunsstys; —
Bruxelles, 6 févreier 1819 (J. oe B., 1810, 1, 275),

Plusicurs de nos coutumes faisaient acquérir 1 droit 4 1a renle
jar une jouissance régulicee el conlinue de dix anndes , mais en
véservant au débiteur le droit de prouver, avaat Pexpiration de la
trentiéme annde, qu'il 0’y élait pas lenu, qu'il wvait payé par
errenr,

La contume Q*Anvers élait formetle i ect égard (tit. B7,art. 31,
o Nem . zoo wic ghewoonlick is ten minsten 10 jaren eenighen
chyns oft renle, uyt zvee erve oft buys (e helalen, moct die
blyven geldende, oft de selve afquyten mellen verloope, hoc
wel gheen brieven daer uf te vinden zyn; ten waer hy conste
ghethovnen alsufcke betalinghe by erreur geschiet (oft ander-
« sins daer in nict gehouden te zyne) welcke acugacude hy ap
zyn ghebeel blyfL, lot dat bem obsteert de prescriplie van
30 jaren, o
La eomtume de Malines, 1it. 13, art. 36, disposail de méme,
Y. Zyexes, b, dwvis pontif,, 1ib, 11, de Libefli obletione; —
CHRISTYN, in leges mundeipales, Tol. H00, tit, 15, art. 36, p. 63,

En vaiu la ville prétend-clle que Part. 31 de sa coulume ne
s'applique quaux rentes foneitres {¢'est sans doule hypothdquées
qu'on 4 voulu dire, ear il ne fait aucune dislinction c¢ntre les
rentes dues pour Ualiénation soit d’un fonds, seit d'un capital).
La saine raison doit I'élendre a toules les rentes hypotlidquées ou
non, an ne saurdit indiquer les motifs d*une dilférence ; sila cou-
tume s'esl servie yle ces mots wyt zyn erve aft huys te belalen,
¢'esk qu'i celle époque les rentes hypothéquées, foucicéres vu con-
sliluées, perpétuclles ou viageres, formaient e dvoit commun, Il
esl méme fort doulenx que jamais un fonds ou un capilal cussent
CLE alicdnés in perpetinor mioyennant une redevance qni ne fil
pos garantic par une contee-valeur en leere, Nous en exceplons
nalnvellement les communautes et les villes, dont le serviee des
reutes était assuré par la renlrée normale des impéts; encore
voit-on plusicurs octrois de nos sonverains affecler spéeinlement
telle espéee de revenus, par exemple les accises on les droits
de barriére, au paicmenlt des intéréts de 'emprant nouveau qu'ils
octroyaicul.

e R

a

Du reste, qu'en remante  Porigine de I'usucapion des rentes;

ce mode d'acquisition a ¢té introduit natureliement comme une ;

— JErm {2 Mans 1857,
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conséquence de la présomption que personue n'esl assez insensé
pour payer hénévolement (nada volunlate), ce & quoi il nest
pas obligé ; quelques paicments isolés pourraient étre considérés
comme un don graluil, un acte de hienveillanee, mais lorsqutils
se renouvellent périodignement a Péchidanee fixe, loujours pour
la méme somine en florins et cenls « Fx tam frequentibus el
« solemnibus praestationibus, dit Desouvls (de Pswris, Quest. 20,
v nv 20%), salis apparet de verilale causie ejusque suflicienti el
« deliberala reeognitione. .. Videtur titulns putativos [undatus in
« [facto. »

Pourguoi celle présomiplion serait-clle plus vu moins forte sui-
vant que Ja rente serait ou non pourvie &'hypothéque? Llacces-
soire aurail-il cetle influence sur le principal?

Aussi Comisryy, dout nous pouvons invoquer opinion avec
d'autant plus daulorilé que lo contume d"Auvers n’a pas eu de
commenlatesr, Corastyy, dans le Commentaire sur I coutume
de Malines (Ut. 15, arl, 30, fol. 300} qui conlient une disposilion
analogue i celle d*Anvers pour Pusueapion des rentes par dix an-
nées, reconnail i quicomue estoen possession décennale d'une
redevance, le droit d'allraire celui dont il a recu Ies prenders
paicments, el de le contraindee dans ses bieus {(in addictionem
petere, nexwngue obfinere) alors méme qu'il ne serait vécllement
pas détenleor des fonds hy pothéqués o eette redevance. EL com-
ment en serait-il autrewent, puisqne le poursuivant o'a d'autre
tilre que Pinseeiption sue ses registres de dix aundes d’arrérages?
Comment discerner si la revle esl on non hypothéqude, puisque le
litre n'en est pas representé? Ce serait done rendre le bénéfice
de Parl, 3) de la eontnme d’Anvers e plus souvent illusvire que
de le restreindre aux seules rentes hypothéeaires.

Enfiu 1a légitimité des paiements fails par la défenderesse (la
Justa cansa, cowsw expresse, dont pailent les commentalenrs),
w’esl-clle pas encore ici plus vraisemblable de fa part d'une ad-
ministration publinue, telle quiune ville, dont oules les dépenses
sonl mulivées et rigourcnsement liwitées me budget, gne de la
part d'un eitoyen privd gni dispese de ses eapitaux selon son
libre cuprive, el puisque. d'apres Doaorcas, et la régalarité des
paicments pendant une soile danudes qui erde la présomplion
d'une cause, réclle mais fntente, Loblightion, cetle présomplion
west-elle pas plus forle dans Pesples, si Von considére qoe la ville
n'a pu faire que des paiements sérieny ?

Eu fait, Il est eomstant ! par les registres produils, par la re-
connaissance de la defenderesse, eonme aussi par Pelfel de la
chose jugde, que de LT8O 4 1795 inelusivement Lt fondation YVan
Erthorn a joni de plus de dix années d'arrérages & raison de
35 1, 12 cents par an, Ce fait sewl donne i fa fondation, en vertn
de notre ancienne coutume, e droit d'exiger que ces paiements
soicul continuds duns la snite « hoe wel gheen brieven daer af 1e
« vinden zyn. »

Jusgu'ici nous n'avons Iraité que séparément des denx modes
de preuve proposcs par la demanderesse, wais si an lien de les
isaler, on les ecombine entee eux, il ea résulle pour nous nne cer-
tinde irréfragable dn fondement de sa réclamation.

Banes disait {in L fin., €, Sine cens, vel reliy.} que st par les
livres censiers 1l cat établi que les canons de la rente ont été ac-
quiltés pendant dix ans, il ’en faul pas davastage pour justifjer
que la rente existe nan esf alind inguirendum.

Curasryx partage le méme sentiment, {(Fu feges wan ., fol, 300.)
Ailleurs il cile Cnanovnas, lib, IF, Respous. 845 Lib. ¥V, Respons.
A ; — vAnrcestuie, arl. 266, Yo Pouvent (e tifre, el act, 277,
Vo Aecanstiond, ne 215 — Breeis, Meehlo, 1.1, Deeo 5,

Il nous eile nn exemple jugd par le grand couseil de Malines

dims une cause qui offee avee la présente heancoup danalegie
(I, Dec. 54). Les Récollets de Valenciennes réclamaient i charge
d’une veuve de cetle ville le paicment d'une rente dont ils w’a-
vaient plus le litee, mais qu'ils prétendaient lear avoir été payée
antéricurement pendant plusicurs années. Yoici comment ils vy
parvinrent ; « Actores dixerunt obtinere debere, primuem ex
libris suis anliguis ot censualibus, quibus probatur domum
illius vidua: debere annoum itlnm veditom, illis enim standom
cst, fidesque adhibetur. Deinde ex diuturna ct longa prasta-
tione viginti vel triginta annocum dieti reditus, que prastatio
suffieit per se ut in pasterum exigatur, ut tenet Baldus (in 1.
fin. C.; Sine eenso vel relig.), ubi dicit, si per libros censoales
apparet quod ila est consuelum per decennium, non est aliud
inquirendom, »
Nous avons dit en commengant le pea de fondement des ap-
préhiensions de la ville au sujet de Péventualité de sa liquidation
passée ou de son transfert a un tiers poricur. Vous éles actuelle-
ment & méme de vérifier la concordance des documents versés
au procés a Pelfet d'établir Pexistence de la rente au profit de
la fondalion Van Ertborn et leur conformité avee les lois de
I'époque.

3
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Nous estimons qu'il y alieu :

1° De déclarer laville débitrice envers la fabrique d'une rente
au capital de 2,370 fr. 57 cent, ou 1,120 florins de change, au
profit de la fondation Van Ertborn, inscrite aux registres de sa
dcllc constituée sous le n° 150 C (corpus) a l'échéance du 24 dé-
cembre; la condamner a en passer titre nouvel et reconnaissance
dans le mois de la signification du jugement, faute de quoi celui-ci
en tiendra lieu; la condamner aen payer annuellement al'échéance
du 24 décembre les arrérages, au taux réduit de 5 p. c.; la
condamner enfin au paiement &s mains du trésorier de la fabrique
de la somme de 97b' fr. 25 cent, pour seize années d'arrérages,
la derniére échue le 24 décembre 183a. avec les intéréts judi-
ciaires des cing premiéres années avant le 0 novembre 1843, en-
semble aux dépens y compris ceux réservés par le jugement du
10 aolt 1880 et I'arrét du 50 mai 1888.

2« Joignant les g B, C, D, de I'exploit du 51 décembre 1847
aux exploits des 17 juin, 21 & 27 décembre de la méme année,
dire que ces paragraphes se confondent avec lesdils exploits e no
forment qu'une seule e¢ méme cause; rejeter I'exception de pres-
cription opposée par la défenderesse; lui ordonner de communi-
quer dans la huitaine de la signification du jugement les livres
sommiers de la detle communale ou se trouvenl annotés les rentes
reprises aux exploits des 17 juin, 21 . 27 & 51 décembre 1847,
s mieux elle n'aime délivrer a la demanderesse endéans le mois
de la signification, copie exacte et certifiée des annotations qui sy
trouvent, tant au sujet desdilcs rentes que de leur transfert et
paiement des intéréts effectués, le tout sous duc expurgation de
serment; lui ordonner de désigner dans la huitaine de la significa-
tion un de MM. les échevins qui sera délégué a l'effet de préter
ledit serment devant le tribunal, faute de quoi I|'existence des
rentes r éclamées, leur propriété dans le chef de la demanderesse
ainsi que le paiement de leurs intérétsjusques e y compris les
années 1791, 1792, 1795 & 1794 seront reconnus ; ordonner ala
défenderesse de plaider a toutes fins.

3° Lacondamnera désigner les capitaux et le taux des intéréts
des rentes ou obligations désignées sub n°*84, 2°, 84, 5°, 84, 4°,
de I'état dont copie en tetede I'exploit du 17 juin 1847.

Et attendu que depuis la date de I'exploit inlroductif plus
de dix années se sont écoulées pendant lesquelles la volonté du
testateur de faire célébrer des anniversaires a son intention a
été paralysée par le refus du service de ces diverses rentes, et
qu'il importe de ne pas retarder plus longtemps |'exécution de
cette volonté, ordonner que le jugement sera exécutoire par pro-
vision nonobstant opposition ou appel e sans caution. »

Le Tribunal a statue en ces termes :

JIGEMEXT. — « Attendu que par un premier exploit, en date
du 0 novembre 1818, la demanderesse réclama dela ville d'An-
vers la reconnaissance d'une rente au capital de 1,120 flor. de
change, soit 2,570 fr. 57 cent., reconnue antérieurement par les
auteurs de la défenderesse au profit de la fondation Van Ertborn,
cette rente étant inscrite aux registres de la dette constituée de la
ville, si/6 n» 150, C ;

« Attendu que par divers exploits subséquents, des 17 juin,
21 & 27 décembre 1817, et surtout par celui du 51 décembre
1847, résumant les précédents, la fabrique demanderesse a re-
nouvelé sa demande introductive d'instance en I'étendant a un
grand nombre d'autres rentes qu'elle prétend exister ason profit,
a charge de la défenderesse;

«Attendu que, par jugement de ce tribunal, en date du 10 aolt
1880, la prescription extinclive de trente ans a été repoussée
avec injonction a la défenderesse de produire, dans le mois de la
signification du jugement, les registres de sa dette e¢ notamment
le grand livre de son ancienne dette constituée (corpus), com-
mencé en 1757, ainsi que les registres antérieursrelatifs au méme
objet, réservant ainsi aux parties tous leurs moyens vidés par ce
jugement, notamment ceux relatifs au défaut de production du
titre primordial et a l'extinction de la rente, soit par confusion,
soit par I'effet de l'art. 8 du décret d» 21 ao(t 1810, avec injonc-
tion aux parties de conclure a toutesfins;

« Attendu que cejugement a été confirmé par arrét du 50 mai
1888, sauf en ce qui concerne I|'obligation pour la ville de pro-
duire les registres de sa dette, et que le pourvoi en cassation
contre cet arrét a été rejeté;

> Attendu que, par suite de ces arréts, la demanderesse a,
par acte d'avenir du 5 septembre 1853, sommé la défenderesse
de comparaitre de nouveau a l'audience, pour y donner suite aux
demandes formées contre clic par les divers exploits et avenir
précités;

« Attendu que la défenderesse déclare, dans ses derniérescon-
clusions, ne répondre aux exploits des 17 juin, 21 et 27 décem-
bre 1847, que sous réserve de faire valoir tous ses droits au

fond, ceux de déchéance et d'extinction, prétendant n'avoir ren-
contréjusqu'ici que I'exploit introductif d'instance, du 6 novem-
bre 1845, et que c'est sur ce pied que le débat a été accepté et
jugé entre parties;

» Attendu qu'effectivement aucune décision quelconque n'est
encore intervenue sur ces actions, et que les débats soulevés jus-
qu'a ce jour se sont restreints a l'action intentée par |'exploit in-
troductif d'instance, relatif a la rente de la fondation Van Ert-
born, prémentionnée;

i Attendu que les mémes exceptions et fins de non-reeevoir
qui ont étésoulcvécscontre celte demande inlroduclivec d'instance,
en date du 6 novembre 1845, pourront I'étre aussi au sujet des
renies réclamées par les exploits des 21, 27 e 51 décembre 1847;

» Que, d'ailleurs, la demanderesse n'a pas fourni les mémes
adminicules de preuve de I'existence des rentes, autres que celles
de la fondation Van Ertborn, ni du paiement de leurs intéréts, et
qu'ainsi, relativement a ces rentes, il y alieu dejoindre toutes
les réclamations et de déclarer qu'elles ne formeront qu'une seule
et méme demande & d'ordonner de plaider a toutes fins;

« Attendu que la défenderesse a soutenu, dans ses derniéres
conclusions, qu'elle ne saurait se défendre contre I'action lui in-
tentée par la demanderesse, en ce qui concerne le liltera A du
prédit avenir, e lui opposer les moyens au fond qui pourraient
résulter de I'extinction de la rente invoquée, tant que le litre de
ladite renie. Ici qu'il csl allégué, n'est point produit au proces;

« Attendu qu'il en résulte que, dans |'état de la cause, il sagit
avant tout de décider s effectivement la demanderesse peut,
comme clic le prélend, suppléer a la non-production de son titre
primordial par d'autres preuves, telles qu'un extrait des livres
sommiers de la ville ou la renie a élé annotée, confirmé par des
comptes apurés, renseignant le paiement de la rente par une
jouissance des canons pendant dix années;

& Attendu que, sl csl vrai que la demanderesse ne produit
pas le litre constitutif de larenieii° 150, C , de lafoudalion Van
Ertborn, soil qu'elle I'ait perdu, soit par toute aulre cause, il est
vrai aussi qu'elle prétend y avoir suppléé par des équivalents,
dont I'efficacité est contestée par la défender esse;

« Attendu que, si le code civil détermine par quels actes on
prouve l'existence d'une obligation dont le titre original n'existe
plus, il et aussi a remarquer que ce ne sont pas ces dispositions
du code qui soni applicables a des obligations anciennes, mais
bien les lois en vigueur au moment de leur création, les preuves
d'une obligation ne pouvant pas étre considérées comme une

simple question de forme extérieureou de procédure (ordinato-
ria lilis), mais une partie intégrante du droit lui-méme (decisoria
litis);

« D'ou il suit que, si al'époque de la constitution de la rente,
la loi dispensait le créancier de se précautionner d'un titre, parce
qu'elle lui reconnaissait d'autres moyens d'en justifier, celle
méme loi n'a pu, sans effet rétroactif, retirer ex post facto le bé-
néfice pour le passé;

« Attendu qu'ainsi, d'apres |'expression de BOXMK.R, n° 787,
la preuve de I'obligation est contemporaine du fait a prouver par
la demanderesse, qui ne prétend pas qu'elle ait été dépouillée de
sou litre, ni que ce titre se soit égaré, ce qui, sous le code, la ren-
drait rcccvable a y suppléer méme par témoins (ari. 1548 du
code civil);

» Allendu qu'a défaut de lilrc que la demanderesse ne peut
produire, clic invoque : |" un acte du 5 janvier 1780. par lequel
Aldegondc Clouwel, veuve Stcvens, créanciere d'une rente de
1,120 fior, de change a charge de la ville, caisse de réduction,
sidi H» 150, C, céde et transporte ladite rente, avec l'intérét
échu le 24 décembre 1779, ala fabrique Saint-Jacques, pour élre
affectée a la fondation Van Ertborn ; cet acte a été signé P. Van
Setter, secrétaire de la ville, et rappelant que la renie provenait
d'Englebert Muylinckx, qui I'avait cédée a la veuve Stcvens, le
22 seplembre 17(18, la quittance du prix y étant jointe;

a 2" Un de ses registres intitulé : Hekciiing der kerk, van
V jaer 1784 toi en met 1788, lequel registre contient un compte
de 1788. présenté, le 10 janvier 1792, par Jacques Gillé, mar-
guillier : 1° a M. Van Cclst, chanoine de la cathédrale et secré-
taire de I'évéque De N'dis, commissaire ad hoc; 2° aM. Vermoc-
len. échevin de service en remplacement du bourgmestre de
I'intérieur; 5° a 31 Joseph Lunden, marguillier en chef de Saint-
Jacques; 4' a M. P. Van Scltcr, secrétaire de la ville, lequel a
signé son approbation audit compte; dans ce registre, la rente
figure comme payéejusqu'en 1788 (particuliere rekening);

« 5° Unjournal de recolles, intitule : Onlvangboek van t' inco-
rnai der collegiale kerk van Sinl-Jacobs, tot 1791, ook genaemd
lientenbock, dans lequel on lit I'annotation suivante : « Gekocht
door J.-P. Cillé eenerente van 1,120 gulden, capitaci ivissclgeld,
tot lasten deser stad, subn°® 150, C, in faveur van de voorschreve



