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JURIDICTION CIVILE.

COUR D’APPEL DE BRUXELLES.

Premitre chambre. -~ Présidence de M. Die Page, pr. prés.

SOCIETE COMMERCIALE., — CHEMIX DE FER. — CONGESSION EN
EXPECTATIVE. — DECHEANCE.

Cest former une sociélé commerciale que de s'assocter pour oblenir
une concession de chemin de fer et partager les béndfices de son
cxploifation.

Pew importe que la demande de eoncession ait ét¢ frappee de dé-
chéace.

(RUYSSENAERTS €. YANDENL ELST ET CONSORTS.)

ARRET. — « Atlendu que des eonventions posées en fait et
aveuces au proces il résulte que les parties en eause, conjointe-
ment avee les autres personnes gui sont intervenues dans ces
eonvenlions, s¢ sonl associées h V'effel d'obtenir la euncession
Fun chemin de fer de Francfort & Hombourg, construire ot ex-
ploiter e chemin el partager entre clles, dans les prapoctions
fixtes de commun accord, les héndfices qn'elles espdraient re-
tirer de cette entreprise; que ces conventions ont réglé les ap-
ports que clacun des contractanis s'engagesit 4 faire; ces ap-
porls consistant, pour les uns dans lear industrie, leur expé-
ricnce of les travaux préliminaires auxquels ils gélaient livrés:
pour lautres duns les eapitaux qu'ils s'obligeniont de verser
poitr former Je cantionnement exigd par les gonvernements dont
les territoires devaient étee traversés par ledit chemin de fer,
el pour tous ¢n outre dans les efforts qu'ils promettaient de faire
pour conduire & bonne {in Fentreprise commune ;

« Altendu que c'est en vertu de ces conventions que I'appe-
lant, qui élail plus spéeialement charge de Madministration des
affaires sociales, a opdré le dépot des différentes sommes com-
posanl fedit eautionnement, ot dans lesquelles se trouvait com-
prise celle de 6,000 florins versée par les intimds, conforme-
menl aux engageinents contractés par eux envers la sociétd ;

« Altendu, dés lors, que les conteslations qui se sont dlevées
entre les parlies, 3 Poceasion de la demande formée par les in-
timés Vander Elst, en restilution de 1a prédite somme de 6,000
flurins on des valeurs qui ka représentent, sont de véritables
confeglalions entre associds et i raison de la société;

« Atlendu gu'aux terines de Uart. 632 du code de commeree,
Tentreprise faisant Pobjet de Vassociation dont il s'agit est re-
putée acte de commerce; que, par suile, il ne peut appartenir
uux tribunaox civils de conmaitre des différends qui peuvent
surgir eontre les menmbres de ladite association ;

« Attendu quil importe pew que I concession ne snit pas de-
venoe définitive; ear si la déehéance encourue entraine force-
menl lobligation de liguider la société, il w'en est pas moins
vral que celle société a existé jusqu'au moment ol sa demande
c¢n coitcession a €16 frappée de déeheanec;

« fue c'est A tort conséquemment gue fe premier juge s'est
déclaré compétent, cn ne considérant les conventions avenues

entre les parties que comme un simple projet qui ne pouvait .

devenir obligatoire qulautanl que la concession définitive dudit
chemin de fer it été oblenue;

« Auendu que lintimé Drouei s'en est référé & justice, cn
demandant les frais contre la partic succombante;

« Par ces molifs, ta Cour, oui M. Juvocat général CORBISIER

| et de son avis, recevant appel et y faisant droit, dil que o tri-
bunal civil de Broxelles était incompétent, ete... » (Du 13 jan-
vier 1862, — Plaid. MM+ v, LEcLERCO, DE Linge.)

Ousenvatioss. — Conf., Govaet ¢t MERGER, V° Societd,
1° GO ; Duris, 19 mai 1848 ; Broxelles, 14 mars 1838,

SR

COUR D’APPEL DE BRUXELLES.

peuxitine chambre., — Présidence de M, Esplial.

OBLIGATION. — UESPONSABILITE. — COOBLIGES.— SUBROGATION.
FAUTE.

Lorsque deux débiteurs sont déclures responsables d'un méme pré-
judice causé & un senl eréancier, mais i reison de fautes dis-
{incles, le paicment transactionnel fait per Uun d'ewx ne rend
pas le eréancier non recevable & agir contre lautre.

Celyi qui sciemment altére la véritd et donne des renseignements
favorables sur ln moralité et la solvabilité d'une personne qui ne
les merite pus, se rend responsable des suites fdcheuses des re-
lations d'affaires noudes sur la foi des renseignements donnés.

Il v’y a pas liew i statuer en appel enire le garanti et le garant,
cantre lequel il w'est pris devant la cour aucune conclusion
daudience.

(BELLOT ET C'¢ ¢. DEOM ET LOBEL.)

Lobel ayant fait des offres de services comme commis-
stonnaire en Belgique 3 la maison frangaise Bellot et Ce,
de Cognae, celle-ci sadressa 3 Déom pour obtenir des
renseignements sur 1a moralité et la solvabilité de Lobel.

Déom donna des renseignements favorables et sur Ia foi
de ces informations, la maison Bellot et G expédia des
marchandises 4 Lobel.

Yar la faute de Lobel, ces opérations furent ponr les
expéditeurs une source de pertes, dont Lobel se reconnut
responsable i régla transactionnellement ie chiffre avee
Bellot. Cette transaction consislait & payer une somme in-
férieure au prijodice souffert. Lobel Texécuta.

Bellot ct Gl assignrent Déom devant le wibunal de
Bruxelles, comme responsable du préjudice qu'ils avaient
souffert, soutenant aveir liveé i Lobel sur da foi des ren-
seignements Lansmis par Déom, lesquels étaient sciem-
ment contreuyeés.

Diom assizgna Lobel en garantie et au principal, il op-
posa la teansaction intervenue entre le demandeur et
Lobul.

JuGkarxt, — « Attendu que Paction a pour objet la réparalion
due dommage que les demandeurs éprouvent par suite d'expédi-
tions de marchandises qu'ils ont failes sor la commande de
Lohel;

« En ¢e gui coneerne la commande d'eau-de-vie faite par Lobel
au nom de Déom :

« Auendu que si celui-ei, aprés I'avoir autorisée, a ensnite re-
fusé sans notifs la marchandise, et a ainsi occasionné aux de-
mandears un dommage dont il est responsable, il est établi,
d’autre part, que les demandeurs ont consenti i la résilialion de
ce marché, moyennant la somme de 450 fr. que Déom leur a

pavée: que dans cet d1at de choses, le dommage résuitant du re-
fus de reeevoir Ja marchandise ayant é1é réglé entre partics et
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répiré, les demandeurs ne sont pas recevables b soutenir que celle
réparation était insuffisantc;

« En ce qui concerne les commandes faites par Lobel au nom
de Duykx et d'aulres personnes imsolvables :

« Attendu que le dommage qui en est résultd pour les deman-
deurs esl e fait de Lobel qui est tenu au principal de le réparer;

« Attendu qu'il n'est pas élabli que ces commandes soicnt le
résultat d'un concert fraudulenx auquel Déom aurait pris parl ni
quil ¥ ait partieipé, qu'il cw ait retivd des bénéfiees ou méme eu
connaissance ; que dés Jors, il n'est responsable du dommage
quelles onl occasionné aux demandeurs que s'il a i répondre,
vis-d-vis d’eux, des faits de Lohel;

« Attendu, & cet égard, quiil est constant au procds que Déom
asciemment donné aux demandeurs des renseignements faux sur
l¢ compte de Lobel ; que notamment dous une lettre du 10 no-
vembre 1859, enregistrée, il lenr a éeril que la moralité de Lobel
csl bonne et qu'il est trés-convenable pour représenier yne mai-
son séricuse, tandis quil savait que Lobel avait ¢16 condumndé
pour abus de confiance et qu'il avait ét¢ cn outre traduit devant
la cour d'assises du chef de b anqueroute fravduleuse ;

« Attendu que, trompds par les renseignements favorables four-
nis par Déom, les demandeurs ont engagd Lobel pour le représen-
ter en Belgique el expédié des marchandises i diverses personnes
insolvables ;

« Attenda en droit quen donnunt aux demandceurs ces rensei-
enements qu'il savait élre faux, Déon a commis ane faute qui
'oblige de garantir les demandeurs du préjudice que leur 2 cousé
Lobel ;

« Mais altendu que si Diéom esl responsable de ce préjudice,
vis-d-vis des demandeurs, son obligutivu ne consiste toutefois
qu'a prester la garautie des faits de Lobel; d'ol la constquence
quc si la dette de celvi-ci est éteinte, obligation de Déom dispa-
rait et que si c'est Déom qui acquilte la dette, il peul, aux termes
de 'art. 12814 du code civil, exercer son recours contre Lobel
pour le tout ;

« Atlendu, en fait, que les demandeurs ont transigé avee Lo-
bel sur la réparation du dommage, qu’ils ont regu de ce chef une
somme de 6,000 fr. moitié en argent, moitié en effets ;

« Attendu gue par cetle stipulation, Lobel ost complétement
libéré vis-h-vis des demandeurs; que si ceux-ci s¢ sont réservés
leurs droits a l'égard des ticrs, cette réserve est limitée & la fa-
culté que les demandeues conservent de faire annuler les ventes
en question, de récupérer leurs marchandiscs ou d’gbtenir le paie-
mend des sommes gqu'ils pourraient recouvrer;

« Qu'il ressort en effet de la nawre méme des stipulations
inserées au procés, que la réserve ne devait en aucun cas pouvoir
exposer Lobel & des actions réeursoires de la parl des tiers;

« Atlendu qu'en présence des slipulalions susdites ¢t moyen-
nant leur exécotion, ¢¢ donl les demandeurs ne se plaignent pus,
Lobel est déchurgé de sa respunsabilise i U'égard des demandears,
qui lui accordent sa libération; que partant Déom, donl Fobliga-
tion n'est qu’accessoire A celle de Lobel, ne peul rester obligs;

« Attendn que les demundeors ne suaraicnt s¢ plaindre Javoir

perdu feur recours contre Déom, puisque cefte perie est la con- !

séquence d'un fait gu'ils ont librement posé;

« Altendu que de tout ¢e qui précéde, 1l suit gu'il o'y a pas
lieu d'admettre les demandeurs 2 la prewve des luils par cux
colés ;

« Par ces motifs, le Tribunal déclare les demandeurs non
recevables en leur action s dit n'y avoir licu par soite i statuer
sur le recours cn garandic... »

Appel par Bellot et G :

ARRET. — « Attendu que les appelants Bellot et € ont pour-
suivi lintimé Déom en dommages-ini¢réls, notamment pour avoir
altéré sciemment la varité dans les renscignements gquil leur a
transmis, en novembre 1859, sur fa moraliié et la solvabilité de
l'intimé Lobel : moralité et selvabilié qui p'étaient déjd, i celle
époque, qu'une pure ficlion;

« Allendu que ees renscignements controuvds ¢aient, de la
maniére dont ils ont ét¢ fournis, de palure i inspirer et ont ins-
piré cn effel i la maison Bellot une iclle confiance, que cette
maison a accepté Lobel pour son représentant en Belgique,
ct gquelle a exécuté les eommandes que Lobel lui faisait par-
venir ;

« Auendn que par la fuute de Lobel, cos opiérations wont été
pour Bellol et Gi® qu'une source de pertes;

« Attendu que de ces chefs différents les intimés ont encouru
une responsabilité bien distincie, et que les dommages-inléréls
que leur conduite entraine, dans les conditions o clle s'est pro-
duite, oni réellement pour régime des causes provenant d'actes
indépendants I'un de l'autre, posés pac chacun des intimds ot qui
sont leur ceuvre exclusivemeni personnelie;
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« Allendu que le premier juge n'a veconnn néanmoins, i Fegand
de Déom, que la seule obligation de garantir les faits de Lobel,
garantie qui serait venue b ecsser 4 raison d'un arrangement in-
tervenu entre Lobel et les appelants, sans que ccux-ci aient fait
aucunes réserves contre Déom;

« Attendo qu'il o'y avail pas lieu & semblables réserves, cet
arrangement étant étranger i Diom et I'abandon de certeins droits,
tel qu'il éiait consenti par Bellol et G, ne pouvantaiusi étre cou-
sidéré comme 'abandon de tous les aulres;

« Qu'il snit de ce qui préeede qa'il faat lenir pour recevable
Taction intentde & Ddom, dont les fails constatés par le premier
Juge demontrent au surphus le fondement ;

« Altendn, sur les conclusions subsidiaires de Déom, gu'il n'y
a liew de sarréler i 1a demande de preove qui fait Pobjet de ces
conclusions, les faits posds par Ddom ne pouvant détruire ceux
qui engagent sa responsabilite;

T« Alendn que, daprés les éléments de 1a couse el les doeu-
ments produits, iby a licu d’arbitrer les dommages-ntérdés réela-
més i Ja somme de 2,000 1.

« Attenc, quant @ Lebel, quiil suffit, pour ke mettre hors dn
cause sans frais, qu'il w'ail ¢ié pris evatre loi, devant Ja cour, au-
cune conelusiou;

« Par ces motifs, 1a Cowr met le jugement dont appel & néant;
émendant, déclare recevable ot fondée Uaction des appelauts ; ot
satls avoir égard aux fails von portinends ai relevants, articuleés
par la partie Déom, le condamne a payer anx appelants la somme
de 2,000 {r. avee les intéréts depuis la densenre judiciaire ; met
Pinlime Lobel hars de cause sans frais... » (Du 16 avril 1864, —
Plaid. MM LE JeUsE . Dx LEENER.)

OrsenrvaTions. — Sur la responsabilité de celui qui
donne des renseignements sur e comple dun tiers, V.
Davroz, Vo Mandat, u° 10.

COUR D’APPEL DE BRUXELLES.

Troisitme chambre, — Présidence de M. Ticlemans

COMMUNALUTE DE FAIT. — EXPLOITATION DES BIENS. — SOCIETE
PARTICULIERE, — PART DE CHAQUE CHMMUNISTE. — VENTE
SIMLLEE. — DONATION DEGUISEE. — ACTE SOLS SEING DIUVE.
DOGBLE. — PREUVE TESTIMONIALE.

Une communauld de fait ayant pour objet Vexploilation de biens
les uns indivis ou particulicrs aux communistes, les autres
pris & batl, constitue une socielé particulicre, mais non une
suciete universelle,

La part revenant & chague communiste dans la socicle doit éve
fixée daprés la quotité de biens quiil y a mis of en tenant
compte du temps pendant lequel a duré Ueaploitation commiine
de chacun de ces apports.

Est valable comme renfermant wne donation diguisce, un acte de
vente sinule,

" On ome peut prowver par témoins, conlrairement @ ses dnponcin-

tions, qu'un acle sous seing privd wa pas O feit en deny
orLGENaUE .

(BEECK.\L\.\'S G, CROCKAERT ET LINDEMANS.)

JUCEMENT. — « Alendu que par acte de bail du 17 janvier
1811, enregistrd, Jérame Becckmans et son épouse Isabelle Wal-

¢ ravens, collivaicurs @ Pepinghen, autears des partics en cause,

P unt loué & quatre de leurs enfanls majeurs, Guillasme, Antoine,

Maric-Anne ¢t Marie-Joseéphe, demeursnt chez eux, un héritage
amoissunné dvec grange, Ccurie, élable, ainsi que 16 parties dv
lerre d'une étendue totale de 44 hectares 41 arcs 23 cenilares;

« Attendu que par acle du 43 foveier 4811, cnregistré, les
mémes époux Beeckmans ont fail 3 leurs sept enfants donation de
tous leurs bicns immeubles;

« Que cetie donation comprenait les 16 parcelles de terre
lonédes par l'acte de 4811, plus huit aulres parcelles restées en
dehors de cer acle;

« Allendu que par un troisieme acte du 9 septembre 1841, en-
registré, les quatre enfants prénommes ont encore re¢u A tilre de
dopation de leurs pare ot mere tous les meubles et effets mobi-
liers d’exploitation garnissant la ferme louce le 17 janvier pré-
cédent ;

« Attendu qu'ensuite de ees acles el disposilions une commu-
nauté de fait qui avail pour but l'exploitation des biens loués s'est
établic entre Ies quatre locataires;

« Atiendu qu'aprés le déces de Jérdme Beeckmans en 1843, un
nouveau-hail a ¢1é substitué par sa veuve i celui de 1811 et que
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fe nouveau bail ne eomprenatl plus lous les biens sur lesquels
portait la location primitive ;

w Attendu qu'dntoine sest retivé de association en 1818 e |
que Guillaume est déeddé en 1841 ; que par svite la communauld
n'a plas continué qu'entre lus deux wutres associces Marie-Josephe
vl Marie-Anne;

« Attendu qu'il résulte d'un jugement de ce tribunal dn 13 avril
1859, ¢t d'un arrét confirmaltif de la cour dappel en dute du
6 juin 1860, que ectte communaulé a existé jusquau déces de
Maric-Anne aveive fe 44 aveil 18546

« Altendu que le liige a pour objet la lquidation et le par-
ge de la suecession de ladite Anne-Maric Beeckmans ;

« Attendu que la part de fo de cujus dans fa communauté faiant
purtie de celte successinw, il y a ficu pousr arriver A ddierminer
coetle parl, dexaminer gquetle éait la nature de cetie commubanid
¢t cennnent elle doit élre partagée ;

« Altendu, quant i Iz velure de cctte communanté de fail,
welle ue peut constituer quune sociétd particudicre o1 non une
s0Ci¢ld universelle comme le prétendent a tort les demandeurs ;

« Attendu, en effet, que pour quit y ait socicté universelle
couforméuent aux dispositivus des arl, 1838, 1834 ot 1840 du
code civily il faut que celte soetéld soil expressément stipulée,
quelle porte sur une universalilé et eomprenne la jonissance des
imeubles avenant par succession

« Attewdu quiil 0’y a dans Pesplec aucune stipulation guant
L mature de la communaulé et qu'elle o'a porté qoe sur des ob-
Jets expressément délermings

« Allendu que la désignation individuelle des olbjets enlrant
daus une communaule, est le caraclére essenticl de la sociéts
pacticuticre;

« Attemlu que si, b L'époque de la constitution de la commu-
mauté en 1814, les apports ¢laient égaux, celte égalilé a dispary
dans la suite;

« Quil résulie, en effel, tant des actes versds au proces quc des
fuits ¢l circonstances de ka cause, que des 1814 et surtout depuis
1817 un changement important s'est opéré dans la position res-
pective des paslics, par Ja mort de Jeurs pere ey mére et Jeur en-
trée en jourssance des hnmeulles, objets de la dolation de 1811;

« Attendu que Iéquilibre rompu dés eette épogque a. 6té eu-
core davautage par fes modifications qui ont Glé apporiées sucees-
sivement cl pour winsi dire chaque annde i la communaulé i la
suite du retrait d’Antuine de Uassociation et de la mort de Guil-
laume et des actes divers qui ont modifi¢ limportance des ap-
ports respectifs ;

« Ailendu qu'il suit de ee qui précéde que si la communauld
dont sagit présente en fait certains des caractéres d'une sociéld
universelle, il est incontestulile que galement clle ne réunit pas
les conditivns requises pour Uexistence "une semblable sociétd;

« Quien conséquence il s’agit bien réellement dans Uespoce
(Cune sociélé particutiere et non d'une socictd universelie ;

« {uent i la consistance de la communauté ;

« Altendu quil nest pas dlabli qu'il soit jannis entré dans
Texploitation commune d'autres biens que ceux qui font I'objet
des actes de 1811 eL 1814

« Attendu qu'il n'est poiut établi notaminent que les bicus re-
cueillis par Crockaert dans la succession de ses ptres el mére
aient janais fait partic de I'exploitation commune ainsi que le
prétendent les demandeurs, cu oppositton sur ¢e point avec Parrél
du 6 juin 1868, qui décide que Crockaert a cu une exploitation
particalicre séparée de 'exploitation commune ;

« Atlendu quil n'est pas éabli non plus, comme aurait dit le
faive les dewmandears & Vappui de leurs prétentions, que les biens
acquis par la de cijus ou la défenderesse en son nom personnel
solend cutres dans Uexploilation commune 5
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« Autendu qu'il n'est pas érabli davantage que le prix des |
immeubles vendus par la de cujus avrail ét¢ versé dans la com- !
Inunaule ; |
« Atlendu que rien ne prouve non plus que les ¢poux Crockaert |
auraient achetc des immcubles, fait recousiruire leyr ferme, payé |
des rentes on dettes de lu suceession des pere et mére Crockaceret ‘
¢t de Guitlaume Beeckmans ou remboursé des obligatious gre-
varl leurs bicns & Vaide des denters de la communauté;

« Altendu que les défeadears dinient non-seulement que ces
paiements aient G fails des deniers communs, mais encore que
cetlc recomstruction ou ces paicments aient cu licu;

« Altendu que la preuve olferte i eet dgard par les demandeurs
n'esl point perlinenie, puisquen admeltant la réalité de la recon-
struction ¢l de puicments de detles ou charges, il ne serail pas
élabli par i que cette reconstruction et ces paiements auraient
¢té fails des deniors de la communautd ;

w (uant au partage :

« Altendu gue, prélévement fait par chacun des communistes

¢
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de ses immeubles propres ayant formé l'exploitation commupe
auy termes des actes de 1814 ¢l 1814 et non vendus au déeds de
la de cujus, Favoir commun i partager se eompose uniquement
du mohilier inventorid en 1834, lequel comprend tont ee qui n'a
pas Cle purtage dejx des hénefices réalisés par I'exploitation com-
mume :

w Altenrdo que par application de Uart. 4853 du code civil, il va
lien dattribuer duns cet avoir commun, 4 cliacun des communis-
tes une part proportionnds i ses apports dans l'exploitation
cotimung ¢n lenaul compe du temps pendant lequel a duré eette
exploitalion commune pour chaque parcelle apporiée ;

w Atlendu gue les défendears prétendent que toute exploita-
tion commune a cessé depuis 1836 et quils invoquent pour éta-
blir co puinl certain acte de bail du 26 novembre 1836, enregis-
té, par lequel n de ewjies Jeur anrait fond ses immenbles ;

« Atlentluque cette prédention est inadmissible en présence de
Parrét de Ta cour dappel du 6 juin 41860, qui a jugé souveraine-
ment gue Vexploitation commune a duré jusqu'en 18565 qu'il n°y
a done pas licu de 8’y arrdter;

« Attendu gue dans le partage & faire il y aura lieo de tenir
compte 3 Marie-osephe, dpouse Crockaert, dela part revenant
dans I'aveir commmuon i Guillaume quelle représente par suite du
testmment quil a fait en sa favenr;

« Altenidu que la suceession de-la de cujus se compose de ses
immenbles personnels, tanl eeux qui lui restaicnl encore 3 sou
décis de la donation Jde 41844 el qui ont fait partie de 'exploita-
tivn conunine, que ceux acquis postéeienrement, plus sa part
proportioumelle dans le mobilier invenloric en 1856 ;

« Par ces motifs, Ie Tribunal, oui en son rapport M. le juge
suppliant Dreesas et M. Iweiss, substitut du procuveur du roi en
ses conclusions en parlic conformes, dit pour droit que I'acle de
vente sous seing privé, sans date, diment enregistré, invoqué
par les défendears est simulé; que par suite it est nul et de nul
citer; déelare gne 1o snecession de Marie-Anne Beeckmans doit
epmprendre les Diens suivants :

« 19 Une pitee de 23 ares sise i Pepinghen, an licu dit den
Guspord ;

« 20 Un heetare de lerre restant d'un heetare 67 ares 10 cen-
liares aw Pepinghenveld, 2 Pepinghen ;

« 3 Les deux tiers d'une pidee de terre contenaut en toialité
42 ares 71 centiares b Pepinghen, au dit den Winkel;

« 4" Un quart dans une prairic de un heetare 2 ares 19 cen-
tiares & Pepinghen, dite de Peerdenweyde :

« 3° Le quart d'une parectle wtule de 43 ares 45 centiares 3
Irepinghion, au Catlenhelveld ;

« Gv Une part proportionnelle dans le maobilier inventorié
en 1836

« Dit que celle part doit se régler d'apriss U'étenidue des biens
appartenant i la de cujus qui ont fait partie de Uexploitation com-
mune aux termes des actes de 1811 et 1814 ¢t en tenant compte
du tewps pewdant Jequel a duré cette exploitation commune pour
chaque parcelle qui y & été compwrise ; renvoie les parties devant
fe notaire Giblet pour étee proeddé wu partage et b la liquidalion
de la succession sur les bases ci-dessus... » (Du 22 janvier 1862,
— TrmmusAL DE BRUXELLES.)

ARRET. — « Sur appel prineipal

« Adoptant les motifs du premier juge;

« Sur appel ngident :

« Altendu gue si des faits e1 cireonstances de 1z cause, des do-
cuments versés au proeds ¢l des réponses des intimés, époux
Crockacrt, dans leur iuterrogatoire sur fails et articles, il résulte
que l'acte sous seing prive suns indication de date, diiment enye-
gislré, mvoqucés par cux ne peul étre considérd comme renfer-
aant un gete séricux de vente par la de cwjus o leur profit, les-
dits intimes sont néanmoins fondes @ présenter ce méme acte
contme renfermant wne donation en leur fuveur faite sous la forme

UlTwn euntrat & titre onéren ;

« Attendu, en effet d'une part, que la de cujus était maitresse
e ses droits et que syn dention de donner est démontrée par
les faits

« Atlendu que T'on ne peut élever le moindre doule sur les
intentions bienveillantes de MariesAnne Beeekmans envers sa
swur Marie-Joséphe et I'époux de celle-cis que ces intentions se
révblent partoul; qu'elles onl pris leur source dans {a pa-
rentd ; qulelles se sont fortifides dans a vie ef Phabitation com-
munes; quietles sc sont manifestées & plusieurs reprises ainsique
lattestent Jes testaments des 26 novembre 1836 el 13 janvier
1846, ¢l queatin rien ne peut faire présumer que dans awcun
termps les sentiments de bienveillance et d'affection de 1a de cu-
jus envers sa sceur aieat subi la meimdre altération ;

« Attendu que si lacte suns dale a 666 consenti avant le testa-
ment du 43 janvier 4846, Iexistence de ce testament, gui ne con-
tenait d'aitleurs wueune clause de révocation des disposiions an-
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térieures, w'a pas cu pour effet d'annibiler lacte de donation pré-
cédent ;

« Que les circonslances de la cause portent plutot  induire de
la que la de cujus a voulu renfermer dans deux actes difiérents
sa volonté persistante de faire une disposition en faveur de $2
soeor Marie-Josephe, épouse Crockaert ;

« Attendu que si au contraire cet acle a ¢té souscrit postéricu-
rement & la date du 13 janvier 1846, i1 conticnt révocation du tes-
tament portant cette dernitre date et vaul comme manilestation
nouvelle de I'intention de la de exjus de faire donation 2 sadite
soeur des mémes immeubles nentionnés dans le testament ;

« (Ju'ainsi dans I'une comme comme dans 'aulre hypothise
l'acte sous seing privé dont s'agit peut valoir ¢t élre maintenu
comme renfermant Uespression de la volonté de la de cujus de
disposer en faveur des époux Crockaert ;

« Aliendu que vainement Ton eppose i ce chef de couclu-
sions des iminiés l'autitnde qu'ils ont prise dans lc litige en s'obsti-
nant d'invoquer en premier leu lacte dont sagic:

« Attendu qu'il leur appariensit 3 eux, intimes, dappricier les
moyens quils mettaient dabord en avant, se réservant, ainst que
leurs conclusions et d'autres documents du proces le constaleut,
de faire valoir ensuite les droils résubtant pour eux dudit acte ;

« Attendu d'un autre coté que Pacle invoqué, quoigue non datd,
est régulier dans la forme {de vente) sous laquelle la de enjus a
voulu déguiser sa libéralité; quil est signé par los partics, ct
quil énonce qu'il a ¢élé fait en double original ;

« Mais attendu que dans leurs conclusions subsidiaives les ap-
pelants au principal ont demandé & proaver :

« 10 Qu'il na jamais existé denx orvigiuaux de ce prétendu ace
de vente;

« 2¢ Que lors de linvenlaire ¢e documenl a ¢16 considérd
comme sans valeur et que pour c¢ motil il a ¢té remds au notaire
Van Audenrode sans éee inventorié;

« 3 {ue ee document ui se trouve aujourd’hui entre les mains
des intimés ne leur apparlient pas, qu'ils en onl acquis la posses-
sion d'une maniere irvégulidre ;

« Atlendu que de ces trois faits posés, Je premicr scul esl re-
levant et pertinent au proces;

« Attendu toulefois que ce fait tendant & Hablir le contraire de
ce qui cst dnoneé dans l'acte ne peut élre prouvé par iémoins
aux termes de art. 1341 du code civil:

« Par ces motifs, la Cour, M. I'avocal général YANDENPE£RL-
BooM culendu, et de son avis en ¢& qui tounche l'appel prineipal,
¢t sans s"arréter aux faits posds & 'appui de leur appel par les ap-
pelants av principal, lesquels ne sont ni relevants ni pertineats,
met & néant ledit appel principal, condamne les appelants
I'amende et uux dépens; statuant sur Pappel incident : déclare non
relevants ni pertinents les deuxiéme et troisiéme faits posés par
Ia partie de M¢ Soupart & 'encontre de U'appel incident, 2t avant
de taire droit surle surpius, admet ladite puartie d prouver autre-
ment que o la prevve testimoniale qu'id W'a jamais existé deus
originaax de 'acte non daté dont s'agit an proeds... « (Du 14 niars
1864, — Plaid. MMes DE Boeck, DESMETH el SaNCKE.)

COUR D’APPEL DE BRUXELLES.

Prrésidence d¢ M, Llon,

JUGEMENT., — DPREPARATOIRE. — INTERLOCUTOIRE, — PRECVE
LEGALE ORDONNEE.— PRODUCTION DE LIVRES DE COMMERCE,
CONMUNICATION,

Est préparatoire ot non intevlocutoive le jugement par lequel le
tribunal ordonne aw demandenr de rapporter In preave ligule
du fait qui seri de fondement & sa demande cf qui Wi preserit
d'office de representer nu tribunal ses livres de commerce.

Est, an contraire, interviocutoive e nun preparatoire le jugement par
lequel le tribunal, aprés cetie reprisentation, admet encore le
demandeur & rapporier cctle prewve el lorsque le défendeur lui
oppose une forclusion. .

La partic @ loquelle 1l est prescrit d'office de représenter au (ri-
bunal ses livres de convmere, ne dott pas les communiyner @ sen
adversaire.

Celui-ci est sans griefs lorsque le tribunal velate dans son jugement
la icneur du tivre predul en ce qui concerne le point litigiens
et qu'on lut fail conneitre ainst les éovitures qui peuvent étre
invoqudes dans la décision du fond.

{CARNEVAL £. vay DAMME. )

Van Damme, agent de change, avait assigné Carneval
- devant le wibunal de Bruxelics en paiement du solde
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d'an compte comprenant des opérations d'achat et de
vente de fonds publics faites par lui (V. supra, p. 311).

Par un premier jugement du 6 novembre 1861, le tri-
bunal ordonna au demandeur de rapporter la preuve 1é-
gale que les valeurs qu'il disait avoir négociées se trou-
vaient 4 la disposition du vendeur auxépoques auxquelles
ceux-ci les auraicnt vendues ou auraient di 'y trouver le
jour fixé pour la livraison.

{Huiordonna en outee de veprésenteran tribunal te livee
preserit par Iart. 84 du code de commerce.

Au jour fixé le demundeur présenta des témoins. Le li-
vre fut produit, mais sans avoir é¢ au préalable comnu-
niqué au défendeur; le défendeur en demanda acte ¢t au
fond, attendu, disait-il, que le demandeur wavait pas vap-
porté la preuve légale quilui avait ¢t¢ imposée, i1 conclut
au rejet de action.

Le demandeur soblicita 'anditipn de ses témoins ou dé-
stgnation d'un juge pour recevoir enquéte si le tribunal
croyait qu'il devieait y dtee procédé comme en atidre or-
dinaire.

Le tribunal n'entendit pas les témoins et vendit te 11 fé-
vricr 1862 la déeision suivante

JUGEMENT. -— « Attemlu que le jugement de ce tribunak en
date du 6 povembre 1861 o preserit au demandeur :

« 1° De reprdsenter au tribunal le livie tenu en exceution de
Fart. 84 du code de commeree ;

« 2* De fournicla preave légale que les mdtalliques dont s"agit
au proeds se trouvaicent i fa disposition du vendeur aux dpoques
auxquelles ceux-ci les ont veudus ouw ont di sy lronver fe
16 avril 1859

« Attendn que le demandeur n'était ancunement tenu, pour
pouvoeir satisfaire [ premitre parlic de ce jugement, de com-
muniguer son livre au défewdeur ;

« Attendo que ce livre a €16 représenté 4 Iaudience du 4 cou-
ranl; qu'il mentionne i leors dates les diverses opdérations d'achat
et de vente invoquées par le demandeur ainsi que Je nom des per-
sonnes qui y sont intervenues ; qu'il y a toutelois liew de consta-
ter que dans la citation de la venle du 21 mars 1859, winsi que
dans celle de la vente du 22 du méme mois, le lerme stipuld
nest pas indiqué ;

« Atiendu que Poffrc faite par le demandeur de fournic par té-
moins la preuve qui Jui est imposcée aux termes do jugement sus-
rappelld est admissible, ce dernier n'ayant pu sc procurer une
preuve écrite du fait qu'il s'agit d'établir;

« Allendu que Paffaire est ordinaire; que partant il ¥ o lien de
désigner un juge-cominissaire paur recevair kes dipositions des
Lémoius

« Par ¢es motits, le Tribunal donne acte au demandeur de ce
qu'il a représenté i Fandience du & courant lelivre lenu parfut en
exceation de I'art, 84 du code de commeree; dit qu'il a puse refu-
ser, ainsi qu'il I'a fait, 3 la commuuicatiotule ec livee au délendeur;
avant de statuer ubicricurement, admel le demandeur i prouver,
ML démoins, que kes métalliques dont s"agid aa proces se lrouvaient
i la disposilion des vendeurs aux épogues ausquelles ecux-ci Jos
onut verdus ou owt dit 3’y trouver le 43 aveil 18595 commet, en
cas d'enquéle, le juge DE TIoNTHEDD pour recevolr fes dépositions
des témoins; réserve les dépens... » (Du 41 fdvrier 1862.)

Appel par Garneval de ces deux jugements.

ARRET. — « Sur le moven de non-recevabililé opposé 4 appel
du jugenent du 6 novembre 1861 :

« Attendu que devant le premier juge Fappelant coneluait & la
non-recevabilité el non-tondement de Factien, en soutenant que
Fopdration dont il sTagissait éait une partie de jeu sur diffdrence
de cours

« Atiendu que, dans cet état de choses, le premier juge a or-
donné a lintimé de rapporter la preuve kémale que les métalliques
dont il était queslion se trouvaicnt a la disposilion des vendenrs
aux époques auxcuelles ceux-ci les auraicnt vendues ou ont da
s'y trouver le 15 avril 1859, et qu’il Jui a en ouire prescrit d'of-
fice de représenter au tribunal le livre tenu en vertu de Lart, 84
du code de commeree ;

« Attendu que cetle derniere disposition ne comporle pas plus
que la premicre un caractére interlocatoire ;

« (ue ce livre, dout le premier juge ne pouvail encore conoai-
tre 12 ieneur, ne forme qu'un simple ¢lément de preuve qui, avee

' Ja preuve ligale devait concourir 2 élablir soit le fondement,

soit le non-fundement de l'action; qu'on ne saurait dés lors atla-
cher wu caraclére interlocutoire & ung disposition qui ne préjuge
en rien lu décision du litige;
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« Sur le moyen de non-recevabilité opposé b appel du juge-
ment du 11 février 1862 ;

« Altemdu que ce jugement qui admet encore I'intimé b la preuve
lui impaosde, lorsque Cappelant ¥ opposait un moeyen de forclusion,
est Svidemment interlocutoire

« {ue ce méme jugement statve encore définitivement sur l'in-
cident, en déclarant gue te livee dont la production éait ordon-
née 0'élail pas communicable a Pappelant ;

« Sur les griefs dappel contre le jugementdu 14 fovrier 1862 :

« Atlendu que Fintimé n'avait pas invoque le livee dont le tri-
Lunal a ordonnd la production ¢t gquvn le remettant au tribunal il
agissail comme conbraiat et foree ot ne devait pas aller au dela ni
communiquer ce livee & Pappelant ;

« Aliendu néanmeins gue le tribunal a senti gque Pappelant
devait connaitre les éeritures qui pouvaicnt étre invoguées duns
la déeision du fond et a reluléd dans le jugement dont appel Ja te-
ueur du livre produit, en ce qui coneerue le point litigicux s que
dies lors Pappelunt, ¢lant mis en position d’argumenter en temps

et lieu do mérite des éentures de 'inlimd, se lrouve sans gricl |

i cel dgard ;

« Atlende que vainement Fappelant vent faire déelarer irrele-
vunt le fail & Ta preave dequel Fintimé a éé admis, par jugement
dont appel, puisque Fappelant ne s'est pas disisié jusio’ores doe
son soultnement que Uopération dont il agit est une paltie de
jeu sur diftérence de cours ;

w Attendu gue c'est sans plus de froit que Pappelant soutient
que Pintimé était forclos du droik de procéder 3 une enqgudte ;

« Quencffet wutes parties élaicol daccord 2 Paudience du
31 décembre 1864, pour remetire la cause au § fevrier 1862
qua cetie audience Vintimé s’est présenté avec scs wémoins pour
Faire Ja preuve lui imposée et «ue si le tribunal a eru devoir ren-
voyer L preuve lestimoniale devant un juge-commissaire, cetle
disposition ne savrait porter préjudice aux droits de Uiniimé ni
le faire déclarer forclos dans unc preuve quil a'a jamais ¢ié en
retard de fournir ;

« Altendn que appelant a fini devant eelte cour par cenclure
au non-fondement de la demande de Yintimé par suile de résolu-
tion de lopération dont il s’agit au proces ;

« Atteudu que cetle derniere couclusion n'élant pas rencon-
trée par Pintimé, H ae saurait y avoir lico de statuer sur ee point
par ¢vocation; :

w Par ces motifs, la Cour, oui M. VANDENPELREBOOM, avocat
geéndral, en ses conclusions, déclare Pappel du jugement du 6 no-
vembre 4864 non recevable ; regoit Tappel duo jugement do
11 fivrier 1862 et y faisant droit, met Pappel 3 ncéant... » (Du
10 janvier 4863, — Plaid. MM" Lg JECSE . SaNckE.)

TRIBUNAL CIVIL DE CHARLEVILLE.

rrésidence de 3. Berry.

ETRANGER.—MARIAGEEN FRANCE.—PUBLICATION A L'ETRANGER.
REFUS DE L'OFFICIER DE L'ETAT CIVIL.

L étranger qui veat se wmarier en France doit justificr que fes pu-
blications Idgules ont €6¢ faites & In municipalité du domicile de
ceux sous lie puissance desquels il se trowve,

Mais il peut dtre passe outre au wmariage sl prowve que Uofficier
de Petat civil de In commune étrangére o refusé méme a bon
droit de faire ces publications, en se fondant sur les lois on vé-
glements de UEtat auquel cette commune appartient.

Ponrve que, dans ce cas, le refus de Uofficier de état civil soit
molive poar un fuil qui west pas un cas de anllite du mariage
en France.

(MOREAUX €. L'OFFICIER DE L'ETAT CIVIL DE CHARLEVILLE.)
Ainsi jugé dans les termes suivants :

JUGEMENT. — « En droit :

« Attendu que le wariage est un contral du droit des gens, et
que la loi fraugaise permet aux élrangers de contracter marizge
en France, soit entre eux, soit avee des Franeais, 3 la condilion
lutefois que I'élranger ue se troovers pas dans un cas d'incapa-
cité susceptible d'entrainer la nullité de son mariage en France ;

« Autendu que, parmi les formalités 2 rempliv avant la célé-
bration du mariage, se trouve Ia publication exigie par Iart. 168
du code Napléon, lorsque les futurs coutractants sout sous la
puissance dautrui; -

« (ue cet article congu en termes géndraux cl impératifs, doit
ture appliqué pour les mariages célébrés en Franee, soit entre
Franguis, soit entre Francais ¢f élrangers, soil entre étrangers ;

|
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« {hu'mnsi Fétranger qui veut se marier en France doit appor-
ter la preuve de la publication faite dans son pays, & Ly tnicipa-
lité alu domaicile de venx sous In puissance desquels il se tronve;

« Mais atlemdu que cette obligation ne peut lui étre imposée
d'une manicre absulue ;

« Quit peat arriver, en effel, que les lois, les usuges et
les reglements do pays étranger ne reconmaisseal pas ce mode
de publication ¢t méme v soient contraires ;

« ('en ce cas b formalité ne pouvant ¢ire remplie, Ie ma-
riagu serail impassihile ;

« Qu'il Fawt done admettre gue Ta publication de vt 168 ne
peut étre exigée gqunutant que le gouvernement ¢leanges veut
bien se préter i la fuire, ot ce, dautant plus que Pinshscervation
de eette formalité n'est pus susceptible dannuler cu aueune ma-
nicre en Franee Je mariage eéléhré par Uollicier de 'éug civil
franeais;

« Attendw que, dans eette hypothise, c'est i Fétrangnr i justi-
fier aupres des auntorités frangaises qu'il ne peat obtenir dans syu
pays I poblication dont s'agit;

« En tatt ¢

w Altendu quoe le sicar Moreaux, dgé de 24 ans seulement, se
trouve sous la puissunce de ses pére et meére dowidciliés i Offagne
(Beluque);

« Que le bourgmestre d'Offagne refuse de faire la publication
a lo municipaditg du domicile des ¢poux Morcaux, pir ce motif
que le requérant wy pas satisfait & la loi sur le recrutement mi-
lituire en Belgique, et quiil n'a pas eépondu, tors du tivage, & Vap-
pel de sun nom;

« Attendu que ce refus motive est joint i Vappui de la requéte ;

w Que Uimpossibilité de la publication en Belgique est sufli-
swmment justitice ;

« Altendu que le deéfaur dwvoir Uré i la conseriplion en Bel-
gique n'établit pas en Franee un cis de nullié du msriage contractd
par un sujet belge devant Vofficier de I'cta) civil Trangais;

« Attendu, an surplus, que le sienr Moreaux produit son acte
de paissance o) le consentemnent de ses pere et mérve, donngd par
devant notaire, en Belgique, d noe époque teute rdcenle, ce (jui
oflre la plas grande garantic;

w Que dans de telles circonstances, il v a licu de faire droit &
53 requeéie;

w Par cos metifs, le Tribunal, jugeant enowatiére sommaire ol
cn premier Tessorl, dit que le sicur Moreaux, pour contracter le
mariage dont stagil, sera dispensé de produire 3 la matrie de
Charleville e eertificar de publication dans Ia eonmune J'0ffa-
ane, et que Pofficier de Uétat eivil de Charleville sera tenu de
passer gutre i Ia eclebration du mariage ; condamne Moreanx anx
dépens... » (Du b mai 1864.)

e e e = G T el i e —— -

JURIDICTION CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.

Deusitme chambre. — Présidence de 1. Mareq, conseiller.
CASSATION CRIMINELLE. — ANNULATION, — EFFETS.

Lannulation sur ta dénonciation du ministre, dun arrét de com-
jetence en matidre correctionnelle profite aux parties vis-i-vis
destuetles cet arrét est passé en foree de chose jugée.

(LE PROCUREUVR GENERAL €. ¥AN BEERSEL ET CONSORTS.)

ARRET. — « Vu le réquisitoire prisentd par le procureur géng-
ral prs ectte cour, conformément a Fart. 441 du code d'instruc-
tion criminelle, ¢f en verty dun ordre spécial du ministre de Ja
justice en date du 14 mai courant, lequel réquisitoire est ainsi
CYnguy -

w A la eour de cassalion;

« Le procurcur géndral cxpose que par leure de 14 mai
186%, M. le ministre de la justice lui a donné, en verta de 'ar-
tiele 441 du code d’instruction criminelle, ordre furmel de dé-
noneer 4 la cour un arrét rendw par la cour d'appel de Bruxelles,
chambre des appels correclionacls, le 19 seplembre 1863, dans
les circoustanecs suivanles :

« Jean-Josepht Joostens, Ursule Yan Beersel, Julien Gervais,
Armand de Meulencere, Tleari Bourlard ot Marie Roelandis omy
¢ poursuivis comme prévenus daveir distribué ou exposé en

' verte des broehures tendantes i corrompre les meeurs ;
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« Mis en prévention par unc erdonnance de la chambre du
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conseil, ils ont été Laduits de ce chef devant le  tribunal correc- !
tionnel de Bruxelles, mais ce tibunal s'est déclaré incompétent, |
conformément & lears conclusions, par le motif que objet de :

la prévention élait un délit de presse, dent le jury pouvail seul
connaitre ;

« Le ministere public a interjeté appel, se fondant sur ce que
ie fait Gt un acte contraire aux movurs, délit jusiieiable des
tribunaux correclionnels et non un délit de la compétence des
cours d'assises;

« Sur cct appel dirigé contre tous les prévenus et contre lequel
ceux-ei chaienl par cola méme défendeurs inlimds, la cour, adop-
tant les conclusions do ministere publie, réforma le jugewent
el se déclara compétente par Farrét dénoned ;

« Mais son arrét, qui ¢wit coutradictotre quant aux prévenus
Yan Beersel, Gervais, de Meuleneere, Bourlard et Roclandts, ¢tait
par défaut contre Jovstens, éditeur, se déelarant autenr des bro-
cligres incrimindes, ¢t celui-ci y forma opposition, Cette oppo-
sition fut accucitlic ¢t la cour. revenant sur sa déctsion pay détfaut,
se déclura incompélente par areét du 26 décembee 1863 () ce

niouvel arrét ful en vain frappé d'un pourved par le ministére pu- |

blie, Ja cour de cassation le rejeta pararrél du 22 fovrer 1864(7").
Elle reconnut que le fait étaiv un délit de presse justiciable des
cours d'assises, el Farrét dappel rendn duns ce sens entre Joos-
teus, se déclarand Fautear, et le mimistéve public, se Lrouve au-
jourd'hui coulé en toree de chuse jugée, tandis gue Tarrét dé-
noncé rendn daus un sens conlraire contre les aulres prévenus
a titre de distributeurs, a acquis la méme force, faute par eux de
s'étre pourvus en emps nhile;

« i y a ainsi dans une méme poursuite, d raison d'un méme
fuit ¢t contre des personnes dont les inléréls sonl connexes,
deux arréts absolumiett oppnsés Mun i Uantee ;¢ qui est delit
de presse pour un des prévenus w'en est pas un pour les au-
lres, mais est un deélit d'atteinle aux bonnes muewrs ; e¢ qui rend
I'un justiciable de la cour d'assises, rend les autres justiciables
du tribunal correctionnel, el pourtant ce w'estqu'un scul el méme
fait; wn parcit étal de choses engendre des conséquences irop
graves pour (qu'il puisse subsister;

« Contradiction judiciaire, contravention nécessaire i la loi,
dans I'un ou 'autre arrét, demande d'unc partic des prévenus in-
justement repoussée, la justice compromise dans la considéralion
publique, telles sont, pour fa plupart, ces conséquences; il en
résulie cncore que les prévenus distributeurs ¢t le prévenu sé
déclarant I'auteur des brochures seratent jugés par des juridic-
tions différentes, tandis qu’il leur importe, s'il y a délit de
presse, d'éire jugés contradicloirement enire cux, les premiers
devant éire renvoyés des poursuites, dans le cas o le sccoud
serait reconnu pour ce gu'it a déclaré éure. Bien plus, on pourrait
prétendre contre ¢ux que e fait p’étant pas wn déliv de presse,

la question d'autenr est sans influence sur feur culpabilitg; et |

tandis qu'ils pourraient ére condamnés nonehstant la solution
de celle question, auleur pourrait de son edlé ¢lre condumnd
par la cour d'assises conime coupable du méme fuit qualifié délit
de presse .

« Cet ¢tat de choses est essenticlicment incompatible avee lu
marche régulicre de L justice et les imercts d'ordre public g
s’y rattachent, en méme temps que Paredt, qui le produit, con-
tienl une contravention expresse aux art. 14, 18 ¢t 98 de lu Con-
stitution sur la libertd de la presse; il appelle en conséquence
un reméde, et ce remede s trouve dans Part. 441 du code d'inst.
crim. ; eel article ouvre un recours contre les actes judiciai-
res, jogements ou arréts, contraires & laloi; i1 Fouvre non pas
seulement dans 'intéret de la loi;, mais dans Uinkérét de ordre
public uvee 1ous les cffets que comporie cel intérdt; il Pouvre

aux fins d'une annulaton qui prolite & tous les intéréts 1eésds ot ,

ne s'arréie que devant un inlérét prive juridiquement reconuu ¢t
vn oppesition avee clle; .
« La precuve en est dans les termes généraux de lurt. 441,

dans la différence de ces termes et de ceux de Parl. 442 relalif au !
pourvoi dans intérét de la loi el dans le but envae doquel cette |

voie speciale de recours, sur 'ordre du ministre de la justice, a
¢ ouverie

« La jurisprudence est constante sur cc point et la cour Fa re-
connu dans un arrét du 25 février 1856, aux motifs duquel on ne
peul que se référer;

« Dans Uespice, Tareét de la cour dappel du 19 seplembre
1863, qui déclare la jurkliction corvcciionnclle compétente ct
taintient la prévention devant elle, est contraire i la loi; clest ce
ue démontrent clairement et les motifs de arrit rendu sur Fop-
position de Joosiens par la méme cour, et les molifs de arrit de
rejer de la cour de cassalion;

"y V. Swpra, p. 29
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« Ces motifs dispenscnt d'entrer dans aucun autre developpe-
ment; il suffit de rappeler que art. 18 de la Conslitubion ct
I'art. 14, dont il est le corrélatif ef tire son étendue ot ses limites,
en ce gue la presse est I'instrument le plus puissant de Ja mani-

| festation dela pensée, sont congus dans les terines les plus génd-

raux; que le principe, dont ces articles sont Papplication, ¢'est-
a-dire le droit qu'a tout homme de sentir, de penser ¢t d'émetire
ses sentiments ¢l 5¢s ideées sous toutes les formes, sauf sa res-
ponsabilité pour tout acte atlentaioire au droil dautrui el i
Fordre public, est non moins général, et gue la Constitution
n’a pu vouloir apporter plus de restriction dans la garantie, dont
cile a entouré exercice de ce dreit par Tart. 98, en soumettant
sans exceplion ascune au jury les delits de presse comme les mu-
titres criminetles et politiques;

« Devanl une coatravention aussi manifeste et les iniéréts
d'ordre public ¢t privé qu'elle compremet, il ne peut y avoir de
doute sur Ja nécessité d'annuler Farrét qui la contient, el de
Pannuler, non pas seulement dans Fiutérét de la loi, mais pu-
rement ¢t simplement, cest--dire dans Uintérét de Tordre pu-
blic cn parfait accord avee 'iatérét mémne des prévenus, conlre
lesquels il w 616 rendo, el auxquels il a enlevé une garanlic qui
leur Gait assurée et quils ont réelamce dies Vinwoduelion de
I'mstance ;

« Cette anmulation aura pour résullat de dessaisir la juridic-
tion covrectionnclle, de donner & tous les prévenus un méme
juge, celui-li seul gui est compétent, et de faire cesser le trou-
ble que la contruriété darréls a jeié dans la marehe de la
Justice;

« Par ces considérations, le procurcur général requicrt qu'il
plaise & la cour annuler U'arrét rendu le 19 seplembre 1863 par
la cour dappel de Bruxelles entre le procurcur du roi prés le tri-
bunal de premitre instance de cette vilie et les prévenus avtres
que Joosicns ;

« Ordonner, que l'arrét d'annolalion sera transcrit sur les re-
gistres de la cour ¢t quc mention cn sera faite en marge de
larrét aunulg;

« Fait au parquet le 19 mai 1864,

« (Signé) M.-N.-). LeGLERCQ, »

« EL adoptant Tes molifs qui sont énoneds dans le réquisitoire
qui précdde ; oui M. le conseiller PAQUET cn son rapport et sur
les eonclusions conformes de M. FAER, premier avocal général,
la Cour cassc et annule Iarrét rendu en cause par la cour d'ap-
pel de Bruxelles, le 419 septembre 1863, chambre des appels de
police correctionnelie... » (Du 24 mai 1864.)

OgrservaTions. — V. sur les effets et les conditions du
recours extraordinaire ouvert par art. 441 du code d'in-
struction crinninelle ot ses différences avee le pourvoi dans
Iintéret de la loi, organisé par avt. 442 du méme code,
ce que dit Dacvoz, VO Cassution, n® 1036 et sulvants. La
question jugée est fort délicate. Menrtix, aus Questions de
droit, Vo Ministére public, § 10, est d'un avis contrairve.

Larrét cité dans le réguisitoire de M. le procurenr gé-
néral 4 été rapporté par nous, 1. X1V, p. 646.

COUR D’APPEL DE GAND.

Chambre correctionnelle,
CHASSE. — GARDE CHAMPETRE. — COMPETENCE.

Ne pent étre vépuld dans  exercice de ses fonctions dofficier de
pelice judiciaire, te garde champélre qui chasse en fewps pro-
hibé, sans permis de port darines, sur le territoive de e com-
mune pour laquelle il est assermente.

En conséquence, les art. 479 et 483 du code d'instruction cri-
minetle ne sont pas applicables dans Uespice, et le contrevenan?
doit étre poursuivi devant le tribunal correctionnet.

(LE MINISTERE PUBLIC C. DEMORTIER.)

Le 14 mai 1861, Demortier, garde champatre i Ruyen,
avant é1¢ trouvé chassant dans un bois en celle commune,
le procureur du roi d'Audenarde le fil citer en police cor-
rectionnefie pour contravention & la loi 26 févvier 1846
et au déeret du 4 mai 1812.

JUGEMENT. — « Atlendu que d'aprés l'art. 46 du code d'in-
struction criminelle, les gardes champétres, considérés comme

(") Y. Supra, p. 260



ofliciers de police judiciaire, sount chargés de rechercher, dans
le tervitoire pour lequel ils sont assermentés, les délits et les con-
traventions de police ¢qui porlent alteinte anx propriélds tani fo-
resticres que rurales

« Atlendu que si ces gardes ont les devoirs des officivrs de
poliee judiciaire, ils en ont aossi les prérogatives cl sant justi-
cialles de la cour d'appel, pour les délits qu'ils commettent dans
I'exereice de leurs fonclions (art. 479 el 483 du code d'instrne-
tion eriminelled;

« Aftendu que le garde champditre, qui est rangd® par la loi sur
la méme bgne que le garde forestier, doit, aussi hien «que ce
derpier, étre censd, suivaut la jurisprudence (Gand 20 mars 1830
el conr de eassativu 4% mai de la méme anide), se (rouver & la
recherche des dedits o1 des contraventions ef partant exereer Jes
fanctions d'officier de police, lorsque, comme dans Pespéce, il se
coiffe e son honuet duniforme, s'arme de sa earahine de ser-
vice ¢t parcourt un bois dout la conservation ai est eonfice et
il est denu de visiter agssi souvent que possible (art, 19, 4 ot

o de Tn VII® scction du titre 19 de la loi des 28 septembre- |

7 octobre 1791);

« Attemdu que les délits impotés aw prévenn sont prévus par
Jes arl, 3 et T de da loi du 26 foveier 1856, el par lesart. 1 ot 3
du déeret du & mai 18125 quiainsi ils emportent des peines cor-
reetionnelles et doivenl élre poursnivis devant la cour d'appel,
conformément aux dispositions de I'art. 483, précitd ;

« Par ees maiifs, le Teibunad ele....» (Du L7 juillel 1861, —
TRIBUNAL CORRECTIONXEL D'AUDEXARDE.)

Appel du ministere public.

ARRET. — « Altendu qu'il est ¢labli, tant par le procés-verbal |

dressé 2 sa charge que par liustruction & Paudience, que, lo
14 mai 1861, vers 7 heures et demic du soir, le prévenu Auguste
Demortier a é1¢ surpris en flagrant detit de ehasse dans un bois
stuc duns la commune de Ruven, ob ledit prévenu exerce ses
fouctions, ce en temps prohibé, sans permis de port darmes;

« Attendu rpue le prévenu ayanl 61é traduit de ce ehefl devant
le ibunal correctionnel d’Audenarde, e premier juge s'est dé-
elaré d'oflice incompdtent, se foudant sur e que le prévenu ayant
commis le délit qui 1ui est impulé dans Lexercice do ses fone-
tions, il jowit du privilége de ne pouvoir éire poursuivi que de-
vant Ja cour d'appel

« Altendu que eclie ddeision du premier juge repose sut
une application crroude des articles 479 ot 483 du code d'in-
sirucilon eviminelle invequés par lui; quen effet, en admet-
taut que le prévenn avait mission pour surveiller le bois de
la dame Behaghel de Limon, dont la survcillance spéeiale est
confiée & un garde-bois particulier, il est manifeste que le pré-
venu n'est poiut entré dans le bois pour y excrcer cette mission,
mais, au conlraire, dans indention conpnble de commettre le
délil constaté @ sa charge; qu'ainsi le foit posé pac le privenu
prouve par lui-méme péremptoirement que ledit prévenu ne sau-
rait, b aucon litre, dwe considdéré comme ayant commis le délil
qui lui est imputd, soit dans lexercice de ses fanctions d'officier
de police judiciaire, soil meme alors qu'il se disposait cn celte
qualité & exercer un aele de son ministere

« Attendu d'ailleurs que le garde champétre est investi d'une
triple mission : qu'il est dabord agent de la palice administra-
tive ; quiil est, duus duutres cas, ugenl de la force publique et
guen troisieme Liea, il ne peut éire considérd comme oflicter de
police judiciaire que lorsque, aux termes de Tart, 16 du code d'in-
struelion eriminelie, il rechevche, duus le territoive pour lequel
il est assermenté, les delits et contraventions de police qui ont
portd atteinte aux propriciss rurales ou forestidres el dont il est
chiargé de dresser procés-verbal ;

w Attendu que les faitsde la cause ne permettent pas de consi-
dérer le prévenu comme avant aglew cesle troisidgme qoalitd; que
partant les dispositions des arl. 479 L 483 du code d'instruction
criminelle sont sans applicalion duns 1o canse;

« Pur ces molifs, et va les art. 1 et 3 de la loi du 4 mai
1812, 3, 7,16 de la loi du 27 février 1846, 194 du code d'in-
siruction criminelle, %2 du code de procédure, 51 ¢t 38 de la
loi du 21 mars 1839, oui M. YUYLSTEKE en son rapport, oui

(") Suite. — V. Supra, p. 618.

(16) La bataille dc Mons-en-Puelle, fut livrée el gagnde par le
roi Phiiippe le Bel, le 18 aout 1304. Plus de 23,000 famands
resteérent sor e chamyp de bataille, et vingt-trois drapeanx ainsi
quiane quantité énonne d'wrmes furent les traphées de cette
journée.

(17) Barthélemy Carranza, moine dominicuin espagnol, que
son meérite it purvenir an sifge archidépiscopal de Tolede, Car-
ranza, avant suivl cn Angleterre Philippe 1, rol d'Espagne, qui
allait y épouser la reine Marie, it unc courde excursion en France,
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M. 'avocut général KEvMOLEN cn son véquisitoire, ninsi gue lo
provenu cu ses moyens do défense, la Cour met lejugement dont
appel an ndunt; dil pour droit que le tribunal saist clall compd-
tent powr conmaitre de fa poursuite; eondamue, cie... » (Du
13 aoul 1861, -— Dlaid. M¢ MonTieNy.)

OrservatioN. — Conf., Gund, 23 avril 1861,
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LE LANDIT ().
§ HI. '

En exawinant bien les diverses phases de celle institubion
religieuse, polilique, universitaive el comerciale, on reste con-
vuineu que le Landit n'obting réeliement sa prodigicese vogue en
Frauce ol n'établit ses immenses relalions avee toutes les partics
de I'Earope, méme cclles les moins en contacl avee les royuumes
ciyilises, quis dater de la sédentarité du Parlement o Paris, sous
le régne de Philippe le Bel. A ceue époque, 1304, un mouve-
nicnt progressif se manifestait non pas seulement dans les esprits,
wais cncore dans (outes les branches de Uactivité humaine, Les
sciences endormies jusipue-i prenaied un mervellleux essor; les
letires enrichies par i'hérofgue et noble folie des croisades sc
réveillaient de lour assoupissement, et aux récits des Iégendes
arahes o1 sarrasines, aux gracicuses poesies des Abencerrages et
des Almovides, malaient avee diserdtion dabord les suaves et
chavinantes inspirations des poéles grees el romains. Le génie
du commerer ol de Pindustrie essayail ses ailes me-dessus des
yvaisseaux perfeetionnds pour la guerve comme pour le teafie, et
la gloire des armes, sans laquelle il n'est point de compléte
prospérité pour les Frangais, jeta sa brillanle auréole sur Tori-
flamme de la patrie, lorsquth la journde de Mons-cu-Puclle (16),
la victoire sembla se réconcilier avee nos drapeaux ot ratifier le
pacle qu'elle avait signdé avee la nation dans les champs & jamais
célebres de Tolbiae, de Bouviues, de Taillebourg et de Gironne.

Le Parfement et UUniversilé aiderent e ce grand ébranlement
tintelligence nationale et be divigeeent, le premier par la ma-
jestd des lois dont i} ¢t Vinspivateur et Pinitiateur ; la seconde,
par la vivilile et Uindépendance des doctrines et surtout par ecl
cnseignement énergique qui faisait dire @ un savant espagool :
{u'on ne s'élonne pas de la bravoure des Irancais, is sont dans
leurs colléges plus séverement disciplings que les anciens Spar-
tiates ; ot les Muses, dans les classes de PUniversité, pourraient
étre représculiées, sans trop dexageralion, le casque en Wte et fa
lunce & la main (17).

Certcs ce n'était point en assistant aux fétes da Landitl yue 1'il-
lustre dominicain espagnol cat pu formuler celte appréciation de
12 jeunesse frangaise, yraie eependant sous beancoup de rupports.
Nous avons dit que ces vacances de la saint Barnabd étaient inar-
quées par des rixes fuvicuses, des disputes hétérodexes ct des
orgies ¢eheveldes ol le burlesque s’unissait au terrible, oi les
blasphemes de la colére se martaient aux hurlements de lx luxure
ct des passions cupiles. Mais outre que le 1ableaa de ces liesses
Iimpies, de ees saturnales seandalcuses effrayeratent la déticatesse
du lecteur et la chusterd de notre plume, nous préférons repro-
duire la charmante esquisse qu'un derivain de notre lemps (18) a
faite de ees mémorables journdes du Landit :

« Le 3 juin de chaiue annde, on voyail sc¢ réunir avanl le
jour, sur la grande place de Sainle-Geneviéve, les dcoliers, tous
3 cheval, rangés sous Ja banniere de la nation a laquelle ils ap-
partenaient. Le recleur, les mailres 8s-arls et tous les suppdls de
I"Université, s'y rendaient aussi duns le méme équipage. Au pre-
micr rayon de soleil, cetie innombrable cavalcade descendait
leniement la rue'Saint-Jacques, et, traversant la Scine aux voutes
du Chatelel, montait la grande rue Saint-Deais, et ne tardait pas
i gamner le ebamp du Landit. Des fanfares joyeuses, des hourras
qui relentissaient longlemps dans les airs, annongaient son arri-
vée. Jusque-la, rien ne troublait la solennité de ee jour, et cetle
réunion brillante dtait vivement accueillic par les acclamations

ol il fut regu avec une bicnveillance el des soins que jastifigiont
les talents et les vertus de ce religieux. DEféré A Uinquisition par
d'implacables ennemis, ¢e grand homme ful conduil & Rome, ¢t
¥ subit une rude caplivité de dix anndces. Il fut absous pur le Pon-
tife du erime d’'hércsie et rendu enfin X 1a liberté. Mais cette lon-
gue délention avail aliéré sa santé, et il mourut, unc année apres
s0n élargissement, 4 la Minerve, monasitre de son ordre, i age
de soixante-douze ans. Son Traité de la résidence des Evéques
est un chet-d'auvree de foi, de logique et d'esprit,
(18) M. Leroux de Liney.
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de Ja foule. Mais la saiute hinddiction de 'évéque une fois don-
nie, quand les crieurs-jurés avaient annoncé Touverture de In
foire, chaque deolier, suivant la nation {19) dont il faisait partic,
cherchait guerelle i eclui qu'il regardait comme un Stranger ; des

paroles on passail bicn vite sux voies de fuiy, ¢t Naréne pacifique, |

consacrée au commerce, ne lurdait pas a étre ensanglantie.
« Les diseordes et la présence des filles ot fenunes de man-

vaise vie qui, déguisées en gurgons, se mclaient # cette jeunesse |
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turbulente, provoquirent wn arrél do Paclement de Paris, daté

de an 1854, qui défendait da eavaleade, réduisait & douze par
nation le rombre des éeoliers qui accompagaeraicnt e recteuy et
{es aulres ofliciers, Cet arrel, loin dupporter gueun reméde i ces
violeuls éhals, ne fit que fes augmenter; les deoliers eessérent de
se rendve officiclement & Ya sutle du rectewr dans le champ du
Landit: mais ils v vinrenl par petites troupes, suivanl que lears
passions ou lewrs amitics pariiculieres les réunissaicent, ¢i le sang
couls de nouveau. Ua second aredl de la cour accasa les deoliors
de pargitre au Landit sans Jeur costume ordinaire, mais en man-
wanx courls, en chausses décliiquetdos, Tépée et 1o dague au
cdté, avant sur beurs tétes des ehapeaux de couleur, afin de micux
s reconnailre, Ces troupes, qui se nowmmaient les Petits Landits,
attaquaient parfois le cortége de lniversite, ot co ne Tub qulavee
beancoup de prine que ees désonidres furent arréles, »

Ajowlens b cet intéressint eravon «des détails moins Lristes ot
moins Ingubres sur la féte da Landit,

Le vaste champ de fvire offrait un spectacle d'une animation
extraordinaire. Outre ces marchauds venis des quabie coins de
I'Europe et dont nous avons défa parle, (ous vétus des costumes
pittoresques de lewrs pays, on voyail des escamoteurs, des arra-
cheurs de deats, des jougleors, des tireues d'horoscopes, des sal-
timbangues, des musicicus ambulanis, des danseurs de corde et
des comédiens. Ce fut & la foire du Landit que parurent pour la
premitre fuis, sonus Charles VI, les mavionveltes fantoccind, de
Venise, apportées cu France par Michel Saverini, et ce fut encore
sur l¢ champ du Landit que I ¢élebre Polichinelle, de Naples, fit
sa premitre apparition pendant le riégne de Henri 1. Eofin, au
XVil siéele, Mondori, Pincomparable Mondori et son compére
non moins illustre Tabarin (20}, I'opérateur Bary et Brioché, qui
cut Pinsigne honneor de faire rire Pascal ot Molidre loi-méme,
tous ces héros de Ja fatee, tous cos grands hommes de la re,
avant de venir g6tablir sur le Pont-Neuf ¢l aux alentours du Cha-
teau-Gaillerd, gagniérent lewis éperons aux fétes du Landit et pré-
luderent aux triomphes de carrefour par les suceés en plein vent
de Ja plaine Saint-Denis.

Au point de vue populaire, le Landil éait une solennild reli-
gieuse; au poinl de vue universilaire, ¢'élail un eongé favorable
a tous les geores de plaisir; au point de vue politique — car ob
la politique wexisie-t-clle pas? — c’élait une soupape de siretd

qui mettait un obstacle anaael 3 Tindgale explosion des inquic- !
tudes d'une jennesse qui réve au mal quand cle n'est pas capti- | L glic acs - Je
* Denis, e recteur de IUniversité, le Parlement el le roi qui tous

vée par la gloire des armes ou étroitement garroltée par Famoor
des arts et des lettres, L'ubhé Suger, e sage (21} ministre qui
garantit svee tint dhabilet lu couronne du fils de Louis le Gros
des alteintes perfides dos factions, cet humble honone d'Eiat qui,
pour rester fidele & sa palrie et & son roi, rejeta la digni de car-
dinal pour rester prétre frangais cf abbeé de Saint-lenis, ce grand
homme dant chaque journée, comme eelle de Titus, Glail mar-
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1l sentit également, en philosophe qu'il défait aussi, que ces
désordres, presque toujours ins¢parables d'une grande réunion
populaire, warneraicnt au profiv zéncral et que ces activités im-
pétucuses d'une jeunesse ardenle, en s'usant i des épogues déter-
minées sur les landes de Saint-Denis, fiaivaient par étre plus
facilement domptées et dirigées aprés une explosion pour ainsi
dire ofliciclle. Laisscz, creusez méme wvn passage i la lave du
voleun, il ne renversera rvien; cc n'est qu'en Parrétant gu'il fera
ies ruines el qu'il portera lincendic dans les moissons, D'aii-
leurs, n'élait-il pas pradent et nécessaive de laisser a ces flers
enfants des Gauleis ¢l des Francs, des Sicambres et des Goths,
au moins pendaat quelques heares, ce simulacre d'une inddpen-
dance qu'ils ne connaissaient guire que pur la traditon, d'une
liberté qu'ils ne connaissaient que de nom... ¢t en latin encore !

Plus que le roi Charles le Chauve, Iimmorte! abbé Suger fut le
fondateur des féles du Landir.

L'invention de I'imprimerie porta un rude coup i Ia foire du
Landit: elle ¢ tua fe prétexte en supprimant le parchemin, ou
du moins en ne e rendant plus un objet de preniére néeessitc.

i Cependant, co wmarehé famenx allira encore un grand nombire de

gquée gar un bieofair civique ou politique, comprit admiralbe- |

ment e parli gu'om pouviit tiree de la solennité du Landit et
travailla, sous Vinfluenee dis cetle pensée, 3 agrandiv le cerele obl
couvait Pane des grandes prospdrités du pays,

marchands et un nombre encore plus arand de curienx. Le ree-
tear sy rendail towjuurs, non pour y conlréler et ¥ acheter du
parchemin, mais pour ne pas laisser tomber lout & fait en désud-
tude un des plus caracléristiques priviléges de PUniversité, Le
premier huissier du Parlement n'avail gavde non plus d'v man-
quer, car partoat ol Pongle de MUniversite se mondrait, il fallait
bien que les eiseaux du Parlement s¢ montrassent aussi pour le
rogner en cas de hesoin, Les écoliers et Jes cleres de la Basoche
¥ venaicnt aussi, nou pour y disputer de re seibili comme jadis,
mais pour g'v liveer exclusivement i Piyresse et d la galanterie.

Enfin, le Landit, vers le milicu du XVII® sidele, devint un
mythe, une ombre, un mot. Les écoliers et les clercs de Ja Ba-
sochie avaient disparu sans retour de ces licux qui leur avaient
LG si chers. I w'y avait plus d'imperater, il n'y avait plus de roi,
ni mime de chancelier de Ja Basoche; if n'y avait plus de mo-
narque du souverain empire de Galilée; tous ces princes du syl-
logisme et de I'¢eriteire avaient laissé leur pourpre, leur cou-
ronne et Jeur sceplie dans Jes fossds fangeux de la plaine
Saint-Denis. En 1760, le Landitn’¢lait plus gu'un congé symbo-
lique, guune vulgaive école buissonni¢re pour les enfanis de
I"'Université, et n'élait Ia présence du recteor qui allait sans tam-
bour ni trompetie s'assepir mojesiueusement & Ja sompiucuse
table de I'abbé de Saint-Denis, on neiit jamais deviné les splen-
deurs effacées des grands jours qui, pendant sept sitcles de
Charles le Chauve 2 Louis XV, éclairérent d'allégresse et de pros-
périté les remparls de Paris.

Lorsque [os premiers delairs de la révolution sitlonntrent le
ciel «te 1a France, le Landit, dout il ne restait i pes prds que le
nom, disparut put o fait, et dous sa ehute il retrouva, dans
Uabime incommensurable des siecles révolus, abbé de Saint-

— comme le foudateur de Bome — avajent ¢té foudroyés au
miliew de ki lempéte.

Quils reposeni en paix, Parlement, Landit, couronne! Mais
nous, hommes dw mende newveau, donnons an souvenir de re-
conmmssance su Landit de nos pires et saluons de guelques re-
grets anjourd’hui eetle féte oublide qui fut peul-élre trop souvent
les assises de intempérance ef de Forgie, mais qui fut avssi et
surtou! la tete des Muses et des Arls, la Providence du commerce
et le réveil de la eivilisation,

{Le Druit), AMEDEE DE BAST.

(19y Ces quatre nations, & savoir: la nation de Franee, 1a nation
de Picardie, la nation de Normandie et 1a nation allermande, gu'on
appelait avant 1431 la nation anglicane, formaicnt & elles seules
la Faculté des Arts, fa gquatrieme de 'Université. Ces gqualre na-
tions, ou pluiot cette Frenltd des Arts était ke plus remuante et la
plus insubordonnée de wutes les facallés. Cétait duns ses rangs
qu'on renconbrail des vagabonds, des fions, volre nidme des
menriciers, Malged les nombrenx gricls que Pliniversité nourris-
sait contre elle, en bonne ot indulgente mére, clle défendait ces
indignes enfants avee plos dedeur gue ses antres éleves. Cest
que UCaiversitd élail jalouse 4 Pexeds de ses immunités et de ses
preérogatives, Une proposition mal sounante, un discours, un mot
quon pouvall urdl inlerpréter effarouchail sa susceplibilite et
allumait sa colere. Kn voicd on exemple: un prédicateur corde-
lier dit un jour dans un sermon : Pries, wes fréves, pour PUni-
versitd e pour M. le chancelier qui en st fe chef. L'liniversité
prit fea el obligea le cordelier & se rétracter. (1 fallut que ce
moine déclardt dans wit autre sermon gu'il $'Clait trompe, et gue
{e chanceliey dit France Wetail chef ni de PUniversitd, ni d'au-
eune facultd. Moins docile, le moine auriil atlicé sur sa tde
loutes los foudres de 1a Sorbonne, ¢f peut-éire la vindicative Uni-
versilé edt-elle fermé ses classes et imposé un silence abselun aux
prédicateurs?

{207 Tabarin, bouffon de Mondort, qui vendail son baume et
sos opiats sur la place Dauphine, a ¢Lé céichre par tous les poites
du XVIIe si¢cle. Tabarin ne wangquait pas de vereve el d'esprit, et
i Leut prendre Pemportait de beancoup sur 13 plupart des his-
trions modernes auxguels abaissement de nes moeurs et de
nolre caraciere national out donné, depuis soixante ans, une
importance artistigue qu'ils ne devraient pas avoir, Boilean a
paric avee mdprts de Tabarin, mais Molicre en faisait quelqoe cas
ot avonait que dins son comiygue grossier Tabarin atteignail sou-
venl la nature.

(21} Suger, abbé de Saint-Denis, ful régent du royapume pen-
dant Fabsence du roi Louis e Jenne, Ce grand homne gouverna
1a France avec une habileld eb wne sagesse si consommdes, gue
Ics peaples sapercurent ¥ peine du départ de leor roi. 8ans vio-
lence, sans échafiuds, presyue sans soldats, Suger maintint les
grauds vassaux dans le devoir, déjova les projets de deux fac-
Lions puissantes, borna 19 puissance ccelésiastique qui tendail
empiéler sur les droits du trine, et fit respecter Ja France au
dehors, tout en diminuant les impdts ¢l et encourageant Iagri-
culture ¢t Je cominerce. El ¢'était au XIe siéele!

! BRI'N, — ISP, O£ M.-J, PUOT ET COMF., VIEILLE-UALLE-AC-DLE, B
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COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.

Premiere chambre. — Présidence de 35, Joly, conselller,

SOCIETE ANONYME.~—STATUTS.-—VIOLATION . —RESPONSABILITE,
ADMINISTRATEURS. — CONMISSAIRES.

Les administrateurs d'une société anonyme sont personnellement
responsables vis-a-vis des creanciers de la sociéle, auxquels une
operation dirangére an bal déterming par les staluts o portd
préjudice.

L'approbution donnée par Vassemblée génerale & unc opération
que les statuts interdisent ne convre pas, vis-a-vis des tiers, la
responsabilité des adminisirateurs.

L'obligation de motiver les jugements ne contraint pas le juge &
rencontrer chacun des woyens dont le plaideur a fait emploi.

L'action du erdancier qui réclame contre les administraleurs
d'une socicle anonyme ayand viele les staluts une réparation
du préjudice souffert, west point une action paulienne, mais
une action en dommages-interéts, basée sur un quasi-détit.

Le garant peut se pourvoir en cassation avec le garanii conire
Uarrél qui condamne celui-ci envers le demandeur oviginaire,

(NOTTEBOUM ET CONSORTS €. 0SY.)

Osy créancier de la sockélé des baleaux b vapeur tran-
sutlantiques 3 Anvers, attribuant la chute de cette compa-
gnie i des acles passés par ses adninisirateurs contraire-
ment aux statuis, a assigné ceux-ci personnellement en
dommages-inléréts.

Un jugement do tribunad d'Anvers, en date du 28 juil-
let 1860, Ccarta sa demande, mais cette déeision ful ré-
formée parla cour de Bruxclles le 26 janvier 1863. V. Ber-
c1gue Junicwae, t. XVIIT, p. 1308, et supra, p. 251.

Sur e pourvol en cassation des administrateurs est in-
tervenu urrét suivant

AuBET. — « En ¢c qui touche la fin de non-reeevoir opposée
sux demandeurs Vevdt, Spillizerdi-Caymax, de Rothschild et les
représentants de Weber ;@

« Attendu que ces demandeurs sonl inkéressds i faire annuler
la condamnation du chel de laquelle ils doivent garantir et in-
demniser Noltebohm ;

o Qu'ils sont done recevables 3 se pourveir, conjointement
avece clui-ci, contre Purrél qui prononce celle condwmmation ;

« Aw fond -

« Sur le premier moyen consistant -

« 12 Dans 1a violation des art. 1449, 3465 ¢t 1424 du code civil,
en e que Parrét attaqué décide que Je défendeur, en qualité de
créancicr de Ja sociéié belge des bateaux 3 vapeur Lransatlanti-
ques, est recevable i exciper des statots de cette socicle;

« 2¢ Dans la violation des art. 144 et 470 du code de procé-
dure civile, 97 de la Constitution ¢t 7 de la loi du 20 aveil 1810,
en ee que {arrét rejette, sans en donner de molifs, Pexception
urée desdits art, 1149, 1165 et 14124

« Attendu 1¢ que suivant Fart. 37 du code de commerce )a
s0ciété anonyme ne peul exisier gu'avee Vautorisation du roi el
avec son approbation pour l'acte qui ka constitue ;

« Attendu que ¢'est comme garanlic d'ordre public ¢t pour

[
|
|

sauvegarder les intéréis des actionnaires el des tiers que celle
autorisution ot cette approbation sont requises;

« Attendu que de cet article ainsi expliqué il résulte d'une
parl, que Ja sociétd anonyme nc vit civilement el n'a capaeilé
que pour faire les opérations qui rentrent dans Febjet en vue du-
guel clie a 616 constitoée; d'aulre part, que les liers peavent
exciper de acte qui constitue la société, dans tous les cas ol
ils y onl inméret;

« Attlendu que le mandat des administraleurs se trouve nalu-
;:c]lcmem limité aux opérations que la société est capable de
aire ;

« Attendu que c'est dans I'exercice do mandal ainsi borné
que les administrateurs jouissent du béndlice de Firresponsabi-
li¢ personnelle quaccorde I'art. 32 du méme code ; que lorsgue
les administrateurs excddent les bornes de leur mandal, ils com-
meltent une faute, cessent d'étre protéges par la disposition spé-
ciale précitée, el sonl, aux termes de I'art. 1382 du code civil,
personnellement tenus de réparer le dommage quils ont cavsé;

« Autendu qulil est souversinement constaté en fait que la
socidté belge des bateaux 3 vapeur transatlantiques a été formdée
daus un but commercial, pour établir ¢t exploiter un serviee ré-
gulier de navigation entre la Belgique et les Etats-linis d’Amé-
rigue, oL qu'cn employant les pavires de la soeiété a des trans-
ports de troupes aux Indes, les demandeurs, administrateurs de
cetie sociétd, ont substitué A 'objetsocial un objei différent;

« Attendu dés lors qu'en jugeant que le défendeor peut se
privaloir de cetle violation essentielle des statuts, el que de ce
chef, 2 litre de créancicr, en vertu d'un droit qoi lui est person-
nel, il est recevable & agir contre les administrateurs, auteurs du
dommage dont il se plaint, Ja cour d'appel s’est conformée avx
vérilables prineipes de la matizre, el n'a pu contrevenir i Ja dis-
position, inapplicable au litige, des arl, 1149, 1165 et 1124 du
code eivil;

« Attendu 2° qu'en déclarant rocevable l'action du défendeur
Purrét altaqué a repousse les divers moyens que les demandeurs
avaient invoqués pour démontrer I'irrecevabilité de cette 2ction ;

« Altendu que le juge n'esl peint tenu de rencontrer spéciale-
mertt chacun des moyens dont il a é1é fait emploi; qu'il satisfait
aux Jois qui veulent que lout jugement soit motivé quand il ex-
prime les raisons qui justifient sa disposition;

« Altendu que Tarr¢t attaqué fait reposer Ia disposition, par
laguelle il recoit 'action du defendeur, sur des considérations
de fait et de droit qui la motivent d’une maniére compléte ;

« Sur le second moyen pris

w 4° De la violation des art. 1165 et 1167 du code civil, en
ce que Tarrét aitaqué admet, en dehors des conditions de ce

. dernier article, Paction par laguelle le défendeur poursuil la ré-

paration du dommage yue lu diminution de 'avoir de son déhi-
leur lui a causé;

« 2¢ De Ja violation des textes citds sub numero secundo du
premier moyen, en ce que Yarrél ne donne awcun motil pour
Jusiifier l¢ rejet de 'exception puisée dans Iart. 14167 précité ;

« Allendu 1° que le défendeur n'a point attagué au procés,
conire la sociélé anonyme, débitrice des obligatious dont il est
porteur, on acte que celle-ci aurait fait en fraude de ses droils,
mais que, se fondant sur un quasi-délit, il 4 réclamé, contre les
administrateurs en nom personnel, des dommages-intéreéts ;

« Allendu que laclion en dommages-indéréls est régie par
d'autres principes que ceux de I'aclion pavlicnne; que fa eour
d'appel n'a donc pu violer les art. 1468 et 1167 du code eivii
cn sabsiengnt de les appliguer 3 une espbee qui w'était point
susceptible d'en subir Papplication ;

« Altendu 2° que les demandeurs n'ont argumenté du prin-



cipe do I'art. 1167 du code civil, comme ils n'ont invoqué celui
des art. 1119, 1165 et 1121 du méme code, que pour établir que
I'action intentée par le défendeur ne pouvait étre regue contre
eux ;

« Attendu que c'est encore laun moyen que l'arrét attaqué a
rejeté par la disposition méme qui recoit I'action ;

« Attendu qu'il a été reconnu ci-dessus, qu'au chef de cette
disposition, I'arrét est motivé au voeu de la loi ;

« Sur le troisieme moyen tiré :

« 1° De laviolation des art. 1165 et 544 du code civil, en ce
que l'arrét attaqué déclare illicite, a I'égard du défendeur, étran-
ger au contrat de société, le simple exercice que la société a fait
de son droit de propriété ;

« 2° De la contravention aux art. 18 et 31 du code de com-
merce, 1856, 1857 et 1988 du code civil, de la violation de la
loi du contrat, de la contravention a I'art. 1134 du code civil et
aux art. G, 16, et 20 des statuts approuvés par arrété royal du
25 octobre 1853, en ce que l'arrét considére comme ne rentrant
pas dans I'objet de la société un acte d'administration régulier;

« 3° De la fausse application de I'art. 1382 du code civil, en
ce que l'arrét impute a faute aux administrateurs |'exécution
qu'ils avaient le devoir d'exécuter ;

« Attendu 1° que l'arrét attaqué reconnait en fait que I'affré-
tement des navires pour les voyages aux Indes a substitué a
I'objet social un objet différent ;

« Attendu que cela étant, la société a fait de ses navires un
usage prohibé par ses statuts, tels que ces statuts sont interpré-
tés par lejuge du fond ; qu'il suit ultérieurement de la que le
principe consacré par l'art. 544 du code civil n'a regu aucune
atteinte ;

« Attendu que c'est avec raison que l'usage fait des navires
de la société a été déclaré illicite a I'égard du défendeur, car, en
qualité de créancier, le défendeur est précisément I'un des inté-
ressés dont l|'arrété royal d'approbation, pris en exécution de
I'art. 37 du code de commerce, a sauvegardé les droits;

« Attendu 2° que d'aprés les constatations et appréciations
que la cour d'appel a faites souverainement, les voyages aux
Indes ont modifié la société dans son objet ;

« Attendu qu'abandonner les opérations pour |'accomplisse-
ment desquelles une société anonyme a été autorisée, a I'effet
de poursuivre, comme le dit I'arrét attaqué, une pensée et un
but tout a tait contraires, ce n'est point administrer I'avoir
social ;

« Que le prétendu acte d'administrationdont il s'agit au proces
a donc étéjustement condamné comme abusif.aux termes mémes
des articles que le pourvoi invoque;

« Attendu 3° que les administrateurs qui excédent leur
mandat, comme cela a eu lieu dans I'espece, sont en faute et
par conséquent passibles de I'application de I'art. 1382 du code
civil ;

« Attendu que |'approbation donnée par I'assemblée générale
des actionnaires est inopérante pour dégager les administrateurs,
puisque cette assemblée n'a pu légitimer, dans le chef de ses
mandataires, ce que, vis-a-vis des tiers, elle n'aurait pu légale-
ment exécuter elle-méme ;

« Sur le quatrieme moyen déduit :

« 1° Delaviolation des art. 31 et 32 du code de commerce,
27 des statuts de la société, 1134, 1991, 1993 et 1998 du code
civil, en ce que l'arrét attaqué fait peser sur les administrateurs,
qui n'ont agi que comme mandataires, la responsabilité d'une
opération que les mandants ont approuvée ;

« 2° De la contravention aux textes cités sub numéro secundo
du premier moyen, en ce que l'arrét ne justifie par aucun motif
le rejet de I'exception qui avait été tirée de la ratification spé-
ciale résultant de I'approbation du bilan de I'exercice 1857 ;

« Attendu que ce moyen, dans sa premiere branche, s'appuie
sur un raisonnement erroné ;

« Qu'il suppose eu effet, ce qui n'est pas, que l'ceuvre entre-
prise par les administrateurs contrairement aux statuts, a pu
étre ratifiée par les actionnaires au préjudice des créanciers;

« Attendu, en ce qui concerne la seconde branche, qu'a tort
le pourvoi reproche a l'arrét attaqué un défaut de motifs, car
I'arrét énonce qu'un fait illicite ne s'excuse pas par un fait illi-
cite; or cette considération qui écarte I'approbation de I'assem-
blée générale des actionnaires écarte, a plus forte raison, celle
des commissaires, lesquels ne pouvant exercer leur mandat que
dans les limites des statuts, étaient sans qualité pour ratifier un
changement de I'objet social ;

« Sur le cinquiéme et dernier moyen fondé :

« 1" Sur laviolation des art. 31 et 32 du code de commerce,
en ce que l'arrét attaqué condamne les administrateurs a raison
d'obligations au sujet desquelles ils n'ont pris aucun engage-
ment personnel ;

« 2° Sur une contravention nouvelle aux lois citées sub nu-
mero secundo du premier moyen, en ce que l'arrét, s'il décide
que le cours des intéréts ne doit pas étre arrété au 30 mai 1859,
ne donne aucun motif pour justifier cette décision;

« 3° Sur laviolation des art. 1351, 2092, 2093 du code civil,
et 451 du code de commerce, en ce que l'arrét, s'il alloue des
intéréts au dela du 30 mai 1859, contrevient a la chose jugée
résultant du jugement du 4 aolt 1859; il viole a la fois la regle
que l'avoir du débiteur est le gage commun de ses créanciers,
et celle que le cours des intéréts de toute créance non garantie
par un privilége, par un nantissement, ou par une hypothéque,
est arrété a compter du jugement déclaratif de la faillite ;

« Attendu | ° que les administrateurs n'ont, il est vrai, pris
aucun engagement personnel a raison des obligations dont le
défendeur est porteur, mais que la cause de la condamnation
prononcée a leur charge ne réside pas dans ces obligations;

« Que les administrateurs sont déclarés responsables parce
que la cour d'appel areconnu constants des faits qui les consti-
tuent en faute, ce qui exclut, a tous égards, |'application des
art. 31 et 32 du code de commerce;

« Attendu 2° que l'arrét attaqué ne décide pas
sera arrété dans le libelle de dommages-intéréts
calcul des intéréts ;

« Que sur ce point ilnavait donc rien a motiver ;

« Attendu 3° qu'en indiquant laviolation des art. 1351, 2092,
2093 du code civil et 451 du code de commerce, les demandeurs
ont raisonné dans I'hypothese que l'arrét attaqué statue que les
intéréts seront comptés au dela du 30 mai 1859 ;

« Attendu que, d'aprés ce qui vient d'étre dit, cette hypothese
manque de base;

« D'ou la conséquence qu'il n'y a pas lien de s'occuper
questions qui se rattachent a cette troisieme branche ;

« Et attendu que de toutes les considérations qui précédent
il suit que le pourvoi n'est fondé dans aucun de ses moyens ;

« Par ces motifs, la Cour, écartant la fin de non-recevoir et
statuant au fond a I'égard de tous les demandeurs, rejette le
pourvoi... » (Du 12 mai 1864. — Plaid. MM*"* BEERNAERT et BAR-
BANSON c¢. BOSQUET et DEQUESNE.)

quelle date

a
a signifier le

des

COUR D'APPEL DE BRUXELLES.

Troisieme chambre. — présidence de M. Delaunoy, conseiller.

VICES REDIIIBITOIRES. — CHEVAL. — POUSSE. — EXPERTISE
FAITE A L'ETRANGER.

L'expertise exigée par I'art. 4 de la loi du 28 janvier 1850 est a
la fois une mesure conservatoire de I'action et an modede preuve
du vice rédhibitoire. Elle est soumise aux régies spéciales
prescrites par cette loi, et il doit y étre procédé au lieu ol se
trouve I'animal, soit en Belgique, soit a I'étranger.

L'acheteur qui requiert I'expertise n'est pas tenu de sommer le ven-
deur d'y assister.

Le tribunal belge qui, dans un proces de résolution de vente pour
vice rédhibitoire, ordonne une expertise nouvelle , peut ordon-
ner en méme temps que I'animal litigieux qui se trouve en pays
étranger soit ramené en Belgique, surtout si le vendeur offre
de le faire revenir a ses frais, risques et périls.

(FRANGOIS C. BREGAUO.)

Francois vendit le 30 aolGt 1863, pour le prix de 6,000
francs, une paire de chevaux a Bregaro, qui les emmena
a.Paris. Le 7 septembre, I'acquéreur présenta requéte a
un des juges de paix de Paris afin de l'aire vérifier |'état
d'un des chevaux. Un vétérinaire ayant éé commis a cet
effet, Francois fut cité pour assister aux opérations de
I'expert, mais n'y comparut pas. Aprés deux visites, le
cheval fut déclaré atteint du vice rédhibitoire de la pousse,
& Bregaro assigna le vendeur devant le tribunal de com-
merce de Bruxelles pour y voir prononcer la résolution de
la vente avec ordonnance de restitution de la somme de
6,000 francs. Le défendeur nia formellement |'existence
du vice rédhibitoire, soutint que le procés-verbal du vété
rinaire francais était insuffisant pour faire preuve, de
manda que |'animal fat examiné par des experts belges &
qu'a cette fin il fit ramené a Bruxelles, lieu de la vente,
le défendeur offrant subsidiairement que le retour se fit a
ses frais, risques et périls.

Le tribunal de commerce statua le 2 novembre 1863
dans les termes suivants :



