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En maeticre éleclorale, la facalté Cintervention dérive de Peclion

populaire onverte contre chague tnseeiption indue, @ foul i dernier, a fuit connaitre qu'elle avait refusé de statuer sur cette

individu jouissant des droits civils e politiques.

Elle existe done lorsqidun intéresse véclaome devant o députalion
permanente de chef domission de sen pone dans la confection
des fisies dlectorales.

En pareil cas, Uintervention est recevable juspd'e la décision que
la diputation permanente est appelée @ rendre sur Uappel de
('intcresse.

Uatt dtre casse Tareéte de la dépulation permanente qui rejette
@ tort, comme tardive, une demande Cintervention, et Uaffuire
derit dlie rervoyée @ une aquire députation permunente pour y
Cere stalud entre tondes les purties sur la question du fond.

(VANDENDBERGHE C. DE PALICEYN ET M.\TTHYS.)

Aprés que les lisles électorales géndrales de la ville
de Gand russent été affichies et dans e délai de 15 jours
i partie de fn date de Taflliche, les sieurs Manneus-Vieud,
be Paticeyn of Matthys tivent déposer par un ticrs 4
Ihotel de sille, entee Jes maing de Vemplovd i e préposé,
les pitees & Pappui de la demande werdale faite en Jeur
nom et tendante i ce qu'ils fussent inscrits sur la liste
électorale supplimentaire.

Le collége des bourgmestee £t dchevins wayant tenu
aueun compie de cette demande, les intéresses prirent
lewr recours aupres de da députation permancnte, par
requéte du 11 mai 1864,

Lue corvespondance s'engagea i ¢e sujet entre la de-
putation et le collége, mais ce dernier persista dans son
refus due statuer,

Le 20 juillet suivant, le sieur Vandenherghe déclara
imtervenie dans Vinstance pendante devant ta dépuatation.

L B aont, wereté de Ja deputation ainsi congu :

ArnETE. — « Yo la réelanstion < Léonard Matthys, Mannens-
Vietti et Lonis de Palicevn, portant qutit lu date du 2 mai dernier
4 3 heures de releviée, ils out fait déposer o Matel de viile de
Gand, par Tintermédiaire d'nn tiers, eontre les muins de Uem-
pluyé préposé i cel effet par Pantoritd communale, leurs billels
de coutributions pour Jes années 1862, 1863 ¢1 1864, aux fins
d'Gre inserits sur la liste tlectorale géndrale de fu ville de Gand
et que celie tuseription v'a pas cu licu;

« Yu les letives dn collége des bourgmestre ct éehevins de la
ville de Gand, respeciivement en date des 19 mai et 14 juillet
derniers, doni Hfrésulie que dedit eollége n'a pas stawd sor la
demunde des sicurs Matthys, Manoeos-Vielli et de Paliceyn
parce qu'il ne s¢ croit pas tenu b prendre une décision sous
forme darrété sur des demandes d'inscriplion faites verbalement
et dans Ja forme udoplée par les réclamants;

« Vu la demdude en intervention faite par le sicur Juseph

L]
Vandenherghe, sons Lu date du 20 juillet 1864, signifiée avx trois
réclupants fe méme jour;

« ¥Vl lob électorale et la fot provinciale;

« Considérant que les sieurs 19 Bernard Mannens-Vietti, 2¢ Léo-
nard Matthys, 3° Loais de Paliceyn, teus domicilics & Gand, ont
Fait deéposer par un tiers, en tewps utile, au burean de Tadmi-
nistration eommunale et entre les maing de Peipployd spéeiole-
ment chargd <de Ly eéceprion des réclanmtions célectorales, les
picees justilicatives & Pappui de la demamde verbale faite on leur
uom ol tepdante i ee qulils fussent portds sur la liste ¢lectorale
géncérsle supplémentane,

w Considéramt que Uadministration locale, pour les considdé-
rations longuement développées dans son rapport du 19 mai

demande, refus dans lequel elle persévire, ainsi qu'il résulle de
sa réponse en date do 14 juillet dernier, par le motif gqu'elle ne
reconnait que existence des réclamations faites par éerits

« Considérant que la Joi ne prescrit aucune ferme sacramen-
tetle erquiclle a'exige pus une réclamation éerite ;

« (il s'ensuit gue c'est & tort gue I'administration localea
refusé de statuer sur eette demande verbale comme elle eut diy
slatuer {arrét de la eour de cassation du 2 juillet 18346);

« il vy 2 dautdot plus lice de le déeider ainsi, que les
réclimutions doivent étre admises avee faveur et que les dé-
chéances ue pgavent ¢tre cucourues quia by condilion d'éwre
furmellement stipulées ;

« Gonstdérant que ce refus de statner sur une réclamation
verbale est une fin de non-recevoir qui écarte la réclamation
méme, ot qui dquivaut au fond au rejet de la demande;

« Que L demande se trouvast ainsi ceartée a tort par Lad-
ministation communale, il appartient a la députation perma-
nente de fuire ce que le collége des bourgmestre et échevins cat
pu faire et de statuer en degré d'appel ;

«w Aufond :...

« Sams sarrdter il demande en intervention faite par e
sionr Juseph Vandenberghe & Gand, par exploit du 20 juillet
dernier, laquetle dans tous fes cas est tardivement faite apres
que tous les délais pour réclamations cu matiére électorale
élajent expirds ; ‘

« Arréie

« Liappel cst rejeté, en ce qui concerne Mannens-Vietli;
Louis de Paleceyn et Léonard Matlhys sont inscrits sar la liste
¢lectorale génerale de la ville de Gand... » {Du & aodl 1864.)

Losiur Vandeuberghe g'est pourvu en cassation contre
cet arretd

i¢ Pour violation de Fart. 43, alinea 17, do 12 loi du
3 mars 1831, ence que le dispositit de 'arrété ne ren-
forme aucuns déecision sur la demande en interveation
faite par le stenr Vandenberghe

2* Pour fausse application et violation de T'art. 12 de
la loi électorale de 1841, moditié par Fart. 7 de ba loi du
10 aveil 1843, en ce que larcte écarte la demande en
intervention pav ke moif qu'elte nanralt pas cu licy en
trmps utile

3 Pour fausse application et violation des art. 8 nt
12 de la ol électorale de 1831 modifiée, en ce que la
deéputation permanepte a adwis eomine valabloment faite
la demande verbale d'inseription des sieurs De Paliceyn et
Matthys, et, par suite, pour ¢xcks de pouvoir et violation
des art. 7, 8, 12 et 13 de la méme loi, d'aprées lesquels la
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députation ne peut statuer de plano sur les réclamations
personnelles qui n'ont pas subl un premier degré de juri-
diction devant le collége des bourgmestre et échevins.,

ARRET, — « 8ur le moyen pris de la violation de Uart. 12-de
la loi électorale du 3 mars 1831, medifi¢ par Uart. T de a loi
du 1er avril 1843, en ce que la députation permanente décide
que lintervention du demandeur n'a pas ea lew en temps utile

« Attendu que par requéte reque i I'administration provin-
ciate le 12 ma: 1864, les défendeurs ont expost i la députation
permanenic du conscil provincial de la Flandre orientale que,
le 2 du meéme mois, ils ont fait déposer 4 Ihotel de ville de
Gand, par lintermdédiaire d'un tiers, cntre les mains de em-
ployé préposé i cot effet par Padministration communale, leurs
hillets de coniributions pour les anndes 1862, 1863 cL 1864,
aux fins d’¢tre inscrits sur la liste ¢lectorale géndrale de Ia dite
ville, et que celle inscription n'a pas cu lieo ; qu'en conséquencs
¢t considdrant ecette omission comme un rejet de leur demande,
ils ont conclu & ec que l'inscription {ut ordonnde;

« Attendu que Joseph Vandenberghe, négociant i Gand, est
intervenu dans cefte instauce paur contester la réelamation, par
requéte notifide aux intéressés le 20 juillet 18645 :

« Attendu que la déeision atwquée, quin’a éié rendue que le
6 aout suivant, rejette lintervention par le motif gu'cile a été
tardivement faite aprés que tous les délais pour réctamaltions en
maliére ¢lectorale étatent expirds;

« Mais attendu qu'il sagit, dans Uespéee, d'un appel formd
par les intéressés du chel domission et nullement d’un appel oix
un tiers s'est pourvu du chef de radiation indue;

« Quec la déchéance prononcée par Yart. 7 in fine de la loi du
et avril 1843 n'est done pas applicable, puisque toute déchéance
doit étre strictement renferméc dans ses termes, et que d'ailleurs,
circonstance qui écarte en méme {emps l'application duo délai
de 10 jours, il n'y a, dans le cas d'omissian, pour les tiers qui
ne peuvent alors agir que par voie d'inlervenlion, ni dépét de
pitces, ni affiche de noms;

« Que 1h ol mangue la publicité, ii est naturellement impos-
sible d'assigner b l'aclion des tiers un poiny de départ;

« Attendu que la faculté d'inlervention dérive de laction
populaire cuverte, contre chaque inscription indue, 3 tout indi-
vidu jouissant des droits civils el politiques ; quielle existe done
lorsque Uintéressé réclame du chef domission, ¢l que dans
le silence de la loi quant au délai endéans lequel elle doit
s'exercer, il faut tenir, conformément 3 Ia réglg générale, que
lintervention doment notifiée est alors recevable jusqu'a la déei-
sion définitive ;

« Attendu qu'en jugeant le contraire la décision attaquée a
faussement appliqué Farl. T précild, ot a, par suite, expressé-
ment contrevenu i cette disposition ;

« Attendu que si le demandeur est recevable A intervenir, il
peut exiger que la question du fond seit résolue coniradietoire-
ment avec lui;

« Dot il suit que I'annulation de la déeision du chef de inter-
vention, emporie néeessairement lannulation de lout ce qui a
suivi;

« Par ces maolifs, la Cour, oui M. le consciller DEWANDRE en
son rapport ¢t sur les conelusions conformes de M. CLOQUETTE,
avocal géndral, casse et annule la déeision rendue par la dépu-
tation permunente de la Flandre orientale le 6 aodt 1864... Et
pour étre stalué cntre les parties sur la réclamation des défen-
deurs, renvoie FPaffaire devant la députation permanente du
conseil provincial de la Flandre occidentale ; condamne les dé-
fendeurs aux dépens... » (Du 12 dégembre 1864, — Dlaid,
Me FETIS.)

COUR D’APPEL DE BRUXELLES.

Premiere chambre. — Présidence de M, e Page, pr, prés,

REFERE. -— COMPETENCE. — URGENCE. — SEAVITUDE DE
PASSAGE. — REFORMATION. — DOMMAGES ET INTERETS.

Le juge de réfré n'est compelent pour statuer sur des difficultés
autres que celles relatives 4 Uexdention dun titre exécutvire
ou d'un jugement, que dans les cas on la cause prdsente une
urgence telle que le moindre reterd, dans Uapplication d'une
mesure proviseire el censervaloire, serait de nature & causer un
prejudice trréparable, et & rendre par suite illusvire laction or-
dinatre des tribungux (art. 806 du code de procedure civile.)

Spécialement celte urgence n'existe pas, lorsgue la demande a
pour objet la réclamation d'une servitude de passage conformeé-

meent ¢ Vare. 682 du code civil, par un endroit auire gue eclul
el le passage s'exerpait anicrieurement au réfere.

La réformation en appel dune ordonnance de riférd, donne ouver-
ture i des dommages o intérdts pour Uexcrution qui y avail
étd donnge par Uintime, conformement & ort. S0% du code de
procédure civile.

(\'EL"\'E SEUTIN-LATINIS ET CONSORTS C. DAUDET ET DE BOUXDER.)

Le sicur Baudet, en sa qualité de tuteur de la mineare
Duchesne, avaitloué anx sicurs Falise et Creusenaire un ter-
rain situé i Mtre an bord do canal de Chavleroi, ct sur
lequel ceux-ci avaient établi un bavoir de sable. Liacees
A ce terrain avait de toul temps en lieu par un chemin po-
blic appelé Avenue de (o Ferme duw Sart.

Au mois d'octobre 1864, Baudet préiend que I proprié-
taire de la ferme da Sart, le sieur De Bounder, revendi-
que son avenue comme propriété privée, et qu'il retuse
pour ce motif aus sicurs Falise et Greusenaire le passage
qu'ils avaient toujours excred. En conséquence Baudet as-
signe Ia veuve Seutin el consorts en référé devant M. I»
président du tribunal de Nivellvs, pour sentendre con-
damner & liveer provisoirement passage pour chevaox o
voilures, au travers de leurs propriciés, et ce conformtment
a Part. 682 du code civil sur les propriétés cnclavies.

Le 8 octobre 1864, ordonnance de référé adjugeant ses
conclusions an sicur Baudet; et le 21 du méme mois, mal-
gré luppel interjelé immédiatement par Ja veuve Seutin,
Baudet {ait requérir 1a gendarmerie ct exéeute lovdon-
nance.

ARRET. — « Atlendu que la demande porlée en référé devant
le président du tribunal de Nivelles a pour objet de faire fixer
provispiremenl un passage pour arriver avee chevaux et chariols
4l partie de bois loude awx sieurs Creuscnaire ¢f Falise;

« Atlendu que Penclave de la propriété pour laquelle le pas-
sage est réclamé est formellement comteslée par la partie appe-
lante ; q’il conste méme de Pexploit introductil d'instance que
le passage s'exercait anléricurement par un chentin que des ters
prétendent éire leur propriété privée et i 'usage duquel ils s'op-
poscnt aujourd’hui ;

w Attendu que, hors fes ¢as spécialement prévus par la loi, Je
juge de référé, aux termes de l'art, 806 du code de procédure
¢ivile, n'a compétence pour statuer sur des diflicultés autres que
celles relatives 3 exécution d'un titre exéeutoire ou d'un juge-
ment, que dans le cas ot fa cause présenteunc urgenee telle qu'ity a
péril dans Ja demeure ot fque le moindre retard, dans Iapplication
d'une mesure provisoire et eonservatoire, serait de nature i eau-
ser un préjudice irréparable ¢t & rendre par suite iflusoire Pacs
tion ordinaire des tribunaux ;

« Allendu que la demande dont il sagit n'a, sous aucun rap-
pori, un semblable earactire d'urgence ;

« Par ¢es motils, la Cour, de avis conforme de M. le premier
avoeat général Corpisier, mel Perdonnance dont est appel wu
néant; émendant, dit pour droit que le juge de référe élait imeom-
pétent; renvoie les parties 2 se pouvoir ainsi qu'il apparticndra ;
condamae liotimé aux dépens des deux instances; ordonnce la
restitution de U'amende consignée ; réserve & [y partic appelante
tous ses droits aux dommuges-intéréts poor Uexéeution donnde b
I'ordonnance annulée au mépris de son appel; mel De Bounder
hors de eause; condamne I'intimé Baudet aux dépems envers
elle... » (Du 1% novembre 1864, — Plaid. MMe Enne De Mot
¢. Courez.}

CHOSE JUGEE. — ACTION CIVILE, — ACQUITTEMENT.

L'accusé dhomicide volontaire, goquitte par le jury uprés avoir
plaidé te systéme de lo lgitine defense, pewt néanmotns étre
condamueé & des dvinmages-intdréts par la justice civile saisie
ensuite de Uaclion civile en réparation.

(BLAIMONT C. €OPPET).

ARRET. — « Attendu que Vintimé, traduil devant les assises
du Hainaut du chef d’avoir commis volontairement un howicide
sur Joseph Blaimont, fils de I'appelant, soutenait qu'il s%tuit
trouvé en état de légitime défense au moment o, le 3 wai 1863, i
avait fail usage, & Gerpinnes, vers onzc heures du soir, de son fu-
sil, chargé 2 plomb, el avait tué ledit Blaimont et fut acquitlé
sur la déclaration du jury qu'il wétait point coupuble du fait mis
a sa charge;

» Attendu que cet acquittement, prononeé en présence d'un
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systeme unique de deéfense, tendant d affranchir I'accusé de toute
responsahilitd, n'implique pas néeessairement que, dans la pen-
ste do jury, son verdict doive élre aliribué i fa legitimié de
lacle ineriming,;

« {W'en eflet la mission du jury & pour objel de rechercher si
le fait qui lui est défére est constant et, au eas aflirmatif, si son
auteur s'en est rendu coupable avee Ulntention perverse qui
¢n eonstitue Lo criminalitg ;

« Que la recherehe de cetle intenlion n'est point limitde par
le systeme déterming de défense que Vaceusd présente cb déve-
luppe pour combaltre accusalion ;

« (Que, dis lors, le jury a pu, dans Tespéee, tout en deartant
Pexeeption tirde de la légitimité de Tuetion, déelarer accusé
non coupable, en attribuant la cause de Fhomicide i une impro-
dence, i une fuute queleovine, uyant pour elfet de Jui enlever
son caractire criminel, sins cffucer en méme temps la respon-
subilité de son auteur aux yeux de la loi civile;

« Miendu que la demande protuile devant e juge eivil ne se
Jase que sur Le tait dlomicide, qui oo peut éire deénié et tend &
o1 obtenir ta réparation, au point de vue des jutéréts civils, par le
motil que Vintimé, & défunt davoir agi dans une intention mé-
chante, w'a pu toutefols user de son arme of tuer Joseph Blai-
monl, dans les circonstunces connues, sans commettre une faute
lourde dout il est civilement responsable;

« Alendu quiil sult de ce qui précéde que ces poursniles ne
sont point inconciliables avee le verdict invoqué dans la cause ;

« Atlendu que les documents du procis, pris dans leur ensem-
Lle, prouvent que la mort de Joscph Blaimont est arrivée par la
faute de 'intimé qui doil, en eonséquence, réparer les dommages
gui en sont résultds;

« Altendu que les dommages ont @16 éyuitablement évaluds
par le premier juge

« Par ees motifs, la Cour met les appels principal et incl-
dent au ndéant... » (Du 10 mai 1864, — CGoun warrel pe
BRUXELLES, — 1% ch, — Plaid, MM™ LasaLLe c. BiLagt.)

OusenvaTions. — Deux elrconstances spéeiales ajoutent
i lintérét que cetl arvét prisente

Drune part, il &tait reconnu daas les débats devant Ia
cour de Bruxelles que l'intimé w'avait invoqué, devant la
cour d'assises du Hainaut, quun scul moyen de défense,
Fexeeption de fa légitime défense. Les plus graves pri-
sompions existaiont doue pour croire que le jury, on ven-
dant noverdict négatif, avait inplicitement admis que cette
exception élait fondée. Or, T'état do légitime défimse et
Fagent & Talei de toute responsalntitt eivils aussi bien
que de toute condamnation pénale, Bruxelles, 1% aodt
1848 (Bere. Jun., VI, 1318.)

Diautre part, Uappelant nappartait daoctre preuve i
Fappuai de sun action que Uinstruction ¢eride qui avait pré-
eéde T comparation de Tintime devant la cour dussises
du Hainaut, fes docaments semblables v'otfrent pas la
garantiv e procedure conteadictoive. On sait que Uin-
straetion orale devant les cours d'ussises w'est pus antée il
wen reste aucune trace authenlique. Llappelant ne pro-
duisait done qu'one procédure préalable, wne sorie d'en-
quéte directe, faite hors de la présence de Pintime, sans
dyoit de faive Ia preuve contraire,

UERNIER RESSORT. — EVALUATION DU LITIGE. — EXDPLOIT

INTRODUCTIF, — CONCLUSIONS, — FIN DE XON-RECEVOIR
DEFECTU SUMMAL. — JONCTIOX AL FOXND.

Lvvaluation du ltige aw point de vie du dernior ressor!, pout |

resutler de lexplodt introductif ausst bien que des conclusions,
bien que e contrat judiviaire ne soit flud que par ces devniéres,
ef pourve que le danundenr @it lowpurs déclard persister dans
lgs fius de cet exploie (Art 43, o0 du 25 mars 1841.)

IU 'y a pas lew de joindre au fond la fin de non-receveir defectu
SUINM .

[DESFORGES C. DAM.)

Cue diificultd existait entre les époux Desforges, proprié-
tuires d'un bien situé i Zoevsel, ot les siears Dum ol
Lambreciits, proprictaives voisins, au sujet de Uentretien
d'un passage a titre d'enclave stipulé au profit des pre-
miers par le tire commun, résultant dun proces-verbal
dadjudication publiyue du 8 septembre 1846, Par Jour

exploit introductif du 11 décembre 1881, les appelants
avalent demandé la condamnation de lenrs adversaires i
remettre ce passage on bon état elh lentretenir ileurs frais,
sinon & rétabliv les anciennes voies de communication
auxquelles il avait ¢té substiteé. Ils demandaient aussi
condmmuation & 600 fr. de dommages ct intéréts pour les
dépenses et pertes déja essuvées et ¢valuaient le litige d
1,500 fr.

Lo 4 aout 1853, jugement du tribunal &Anvers qui les
déclare purement et simplement non fondés dans leur ac-
tion. App2l. Les appelants opposent devant la cour que
I'évaluation invequée contre cux a éé faite dans L'exploit
introductif ot non dans les conclusions, suivant le texte de
la loi du 25 mars 4841, et qu'elle sappliquait d'ailleurs
principalement aux répavations & effectuer & la date de
lexploit, tandis que e contrat judiciaire sur I'oblization
méme dentreteniv le passage en bon dtat nlavait été lid
que par les conclusions.

Lu cour a vendu Lureét suivant :

ARRET. — e Attendu gue si la fin de non-recevoir proposée
par les intimds Gtait bien fundée, la déeision du ewibunal de pre-
micre instance anrail ¢lé rendue en dernier ressort et la cour
serali consérpuemment ymeompélente pour connaitre de celie dé-
¢ision ;

« Quavant toule discussion des moyens du fond, i1y a done
licu d’examiner quel est le mérite de cetle fin de non-recevoir ;

« Attendu que duns Texploit introduetif d'instance, les inti-
més ont évalué Vimportance de lear demande i 1,500 1r.5 que
cetle demande n'a pas ¢1¢ modifice par eux lorsyu'ils sc sont
bornés b déclarer qu'ils persistuient dans leurs conclusions tant
principales que subsidiaires reprises duns ledil exploits

« Altendu que Vimportance du litige restait ainsi fixde 2 la
somme que bes intimds avait indiquée ;

« Attendu que les appelants, sans eritiquer cetie évaluation,
nont porté qua 500 fr. fa valear de leur demande reconven-
tionnetle s

« Altendu qu'aux termes des arl. 19 el 22 de ka loi du 25 mars
1841, le premier juge a statud en dernier ressorl sur chacune de
ces demandes inféricures a 2,000 fr.;

« Par ees malifs, la Cour, enteudu M. CoORBISIER, premier
avoeal gencral, en ses conclusions conformes, dit w'y avoir
licuiljnibndl'c au fond la fin de non-recevoir proposée; déclare
Tappel non recevable defectn simmee et condamue les appelants
a lamende et aux dépens... » (Dn 16 juin 1863, — Cour
DAPPEL DE DBRUXELLES. — 1'¢ ¢h. — Plaid. M* E. Barnansox
c. DE LANDTSHEER.)

OuskrvaTions. — Surla premicre queslion du sommaire,
V. Crots, De la compétence, 1 96; tribunal de Hasselt,
23 mai 1835 (Beve. Jep., X1, 1133.)

e GG

TRIBUNAL CIVIL DE GAND.

présidence de ML Lelityre.

APPEL DE JUSTICE DK

ASSURANCES TERRESTRES, —FAILLITE DEL'ASSGRE.—CONCORDAT.
PRIMES. — PAIEMENT PROPUNTIONNEL.

PAIN,

L'assuré, qui est tombe cn faillite of qui a obteny un concordat, ne
peut dlre assignd en putement inldyral des primes postérieures
afo fuitlite.

Le concordat oblige les soctétds d'assurances qui wont pas el por-
fies e bilan.

Les privees constituent an cnsemble, une scule et méme dette nde
dos Cyrigine du contrat dassurance ef acquise ¢ lassureur,
mais dont le paieiment est cohelonngd of véparti sur plusienrs
annees.

(PYN €. LA COMPAGNIE BELGE D'ASSURANCES GENERALES CONTRE
' LES RISQUES D'INCENDIE.)

JUGEMENT. — « Allendu qu'it est en aveu entre parlies :

« 10 Que le 8 septembre 1839, il a &1¢ verbalemenl convenu
entre Vappelant et Vintimée que celle-ei [ui assurait, contre les
risques de Vincendie et pour un lerme de sept aunées, moyen-
nant une prime annueile de 4,104 fr., payable par anticipation 2
duater du jour de la econvenlion, une filature de lin, d'éloupes,
sise i Heusden, avee le malériel, les mécaniques et ses deépen-
dances ;

« 2 Ouele 24 décembre 41859, 1) 1 ¢l verbalement convenu
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entre appelant el Vintimée que eclle-ei lui assurail, contre les |

mémes risques pour le terme de dix ans, b daler de Lo convention
et movennant use prime annuelle de 14 fr. 40 ¢., payable par
anticipation & duter du jour de la convention, tout le mubiliee
Wune maison de campague, egalement sise i Heusden

« Altendu que par exploil introdietif dinstance, en dale du
14 juin dernier, enreaisird, intimée a fait assigoer Tappelant
devant M. le juge de pwix du deuxieme canton, séanl & Guud, 3
'effet de s'entendre condamuner i lui pager :

« 10 La somme de 3,303 tr., pane trois anndes de primes

dassurance contre Lincendie, payubles respectivement le 8 sep-

tembre 1861, 1862 el 18U3;
« 929 La somme de 43 B 20 ¢ pour trois anuces (assurance
conire lincendie payables les 24 décowmbre 1861, 1862 el 863 ;
« Attendu qu'en interprélant les conventions verbales rappe-
lées ci-dessus, en se rendant comple de lenr nature el de leur
caractére, on doit demeurer convaineu que, diss leur conclusion,

Iiutimde s'est trousde créancivre du moulant dv toutes les primes

et que Lappelant s'en est trouvé débitear envers clle 3 quiil est
évident que towdes Jes primes réunics constituenl un ensemble,
une scule el meme dette, née dis Curigine de fa convention et
aequise i Fintimée, mais gue sculement le paiemenl en a éi¢

échelonnéd ot répartl aunwcllement, et ce cn vue principalement

de 1a facilité ¢t des convenanees de Fassurd, appelant en cause;

w Adenda gue si les primes constitualent une nouvelle detty
chaque année, 1l en résulterait que, dans eerliins cus, l'obliga-
tion de assuré n'aurail pas d'équivalent, puisqu'il a été allégud

¢l uon méconnu (ua défuut de puicment de la prime d'ane an- |
née ou méme par suite de retard de patement, Passuré, en cas |

dlincendie, nw'a droil & aucune indemnité ¢l que son assuiance sc
trouve suspenduc ;

« Attendu gquclappelanta élé déctaré en état de faillive, fe 7 avei)
1864 ct qu'il a obtenu, le 26 mw méme annde, un concordat qui
a été homologud par jugement da tribunal de evimerer, en date
du 2 juin suivani;

« Allendu gue ee concordul, qui subsisle cneare avjourdhui,
est, aux termes de Uart. 548 de Ja [oi de 1851 sur les faillites,
ubligaloire pour tous les créauciers poriés ou non portés au
bilan ;

« Attendu quil suit de ee qui préetde que, par le fait seul de
ot concordat, uction de Finlimde, telle qu'elle a é1é inmentde,
west pas recevable : qu'il est couslunt qui Taide de celte
action lintimée cherehe indirectement & se faire une position
plus faverable que celle des autres créanciers de Pappelantel ase
créer un privilege que la lok lui refuse ;

« Attendu dailleurs que Uintimée avant en dés le jour de la

faillite de lappelaut, ledroilde domanler soilgaution, suil la rsi- |

Hation des couventions, el n'avany réclamd ni une i Taatre, ue
peut se plaindre et deit simputer Jes conséquences du sa con-

duite 2 quil wa pus €W ctabli i méme allégue que dapris les

conventions verbules inlervenues cotre parlies, Lo faeulie de ré-
sitiution aurait oud accordde seitd luomasse des ercéanciers repré-
senlée par le syndic, soil au fullli Jui-meéme apes sou oou-
cordal ;

« Par ees motifs, le Tribunal, fuisant droit, mel le jugement
dont appel au néwnt; dwendant el faisant ee que le premier juge
aurail die fuire, déclare Nntimée non recevible en sun aclion
telle qu'elle a €t¢ intenlies o condamne anx dépens des aleux
instances; ordeeue la restitation de Pamende,,. » (bu 9 no-
vendire 18G4, =~ Plaid. MMe Buse vt Mostieny.)

Opservarions. — Y. Paris, 21 unodt 1850 (Daswonsie,
p. 272 (408) aimde 1852 et la note); Pavis 18 wvril 1834
Pasicrisie, p. £96, année 1834 ot la note,

ez

TRIBUNAL CIVIL D’ANVERS.

Présidence de 3. lHermans.

CONTRAT COMMUTATIF ET INNOME. ~— HERITIER. — LEGATAIRES.
TESTAMEXT CADUC. — CONYENTION. — DONATION ENTRE ¥IFs.
FORMEDS.

Constitue un contral commmutalif cf tinomd, la convention par
{ayuelle un heritier Sengage & delivrer, apris la fin de dewr pro-
ces, tuus les legs contenus dins un testament yui est cadue, @ la
condition que deux des légataires Distiluds par ce lestonent
prendront lengagement de preter a Uhéritier lewr conconrs pour
termner cés deux proces, b quun auire des Lyataives s'oblige
@ ne pas atleyuer an qulre slomend fail en fuvewr de ve mome
heritier et i ne roguériy quean acle consercatvire, siles enga-
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gements demandes & ces [rois Idgataives ent di pris par oc-

dernicrs.

- La stipulation pour autrui contenue dans wun contral conpmtatif

I nest pas assujetlie aax formalitcs des actes de donation entre
vijs.

(METDEPENNINGEN, VERNEYEN ET CONSORTS €. TERLINCK.}

JreeEnesT. — o Altendu que la convention inlervenne entre par-
ties, telle gu'elie est pusce daus Vexploit inrodeetif dinstanee
du 3 juin 1863 et dins les conclusions des demandeurs do
11 février 1864, ne coustilue pas uue promesse verlbale de do-
nation ou une obligstion saus cause, ot qu'elle ne peut pus
davanlage éire envisagée comme ¢lant uniquement contraetée en
acquit d'un devoir de conscienee, ou comme ne constituant
qu'une transyclion pure el simple entre purtics ;

« Atlenda gqu'it résulte des arl. 1104, 1105 et 1007 du code
civil quetle doit élre considérée comme un contrat commultalit
¢l tnomd,

« Atlendy gue sh cette eonvenlion n'impose aucune prestation
ou obligativn au demamdenr Gustave Metdepenningen ct i ia de-
moiselle Muequé, il ne s'en suit pas que le défendeur se scrait
obligd envers ces demandeurs a ure purement gratuil ;

w Que Lengagement pris a lewr dgard n'uarail 616 que lacees-
soire de P'obligation coulractée cuvers les autres demandeurs ot
qu'il aurpil eu pour cause intéressée les obligations contraclies
| parces dermers, qui avraient supulé ot & leur profit personnel
quian profit de Gostave Metdepenningen et de Ja demoiselle
Maequé ;

« Allendu, dailleurs, quil résulle des faits posés que e dé-
fendeur, mu pur le désiv de se conformer aux véritables inten-
toms de la leslulrice qui lui ¢taient connues, sacqoittail ¢n-
vers tous les dewmandeurs d'une obligation naturelle es prenant
Yengagement de leur détiveer fes legs dont i) est guestion an
proces

« En fuit :

« Atlendu que la convention inyoguée par les demandeurs ne
peut pas ¢lre tenue dés & préseual pour sullisamment établie;

« Allendu, toutelois, que lus réponses incompletes, équivo-
gues ou évasives, ct parfuis dénudes de toute yraiscmblance, du
défendenr Terlinek, dans son interrogatoire du 30 juillet 1863,
ainsi que ses leilres du 18 aonl et du 18 octobre 1860, cnregis-
trées, couslituent un commencement de preuve par derit yui
rend vraiscmblable Uexistence de la conveution el dus faits allé-
gués par le demandeur, suriout lorsqu'on les mel en regard des
taits avouds par le dofendeur el des piéces quiil reconnall aveir
regues ;

w Par ces moiifs, le Tribunal dit pour dreit que les deman-
deurs sont recevables en Jeer aclion et que la eonvention gu'ils
alloguent coustitue une convention ingumde, quioa tous es
caracteres d'un contrul commuiatit; el, avant de faire droit au
fond, les admel & prouver par toutes voies de droil el méme par
Wnwins :

« 19 Que de défendeur s'est engagé hddlivrer aux demandeurs,
sous déduction des droits de suceession, tous les legs inscrils i
| lear prolitdans Le testament mystique de la demoiselle Joséphine
i Weebrouek, du 3 avell 1860, et i en faire la déliviance aussiton
que les proecs contre la fanille Werbrouek ot e curateur i fa
; Taillite !’ruly serwienl lermings , suit judiciuirement, soil par
Lransaclion;

« o Quila pris eet engagement @ la cowldition que, de sou
cotd, la dume Verbeyeu priv Pengagement de respeeler el de ne
pas altagquer le eskauent de T dame Terlinek du 47 avril 1860
ct de ne pas troubler la possession du défendeur par des aeles
cunservatoires;

« 30 'en prenant cet engagement, le défendeur o déelaré,
dos le T aveil 1800, quiil prenait co consulération v court inier-
valle de temps qui s'etalt deoulé cotre le déces de sa belic-sweur
et eelui de safemine, ainsi que leurs inlentions & Pégard de la
famille Meidepenningen et de fa fomille Yerbieyen, wqui Lul élaicnt
connues;

« & (Qu'il a en outee stipulé gue les demandeurs Napoléon
Verheyen o Hlipp, Metdepeuningen prendeiient Feogagement
de préter lear concaurs pour couduire 4 buane fin les proces
Werbrouek et I'roly 5

« he Que ces demandeurs, aiusi que la dame Verbeyen, gnt
pris el tenu les engagements prerappeles, qui leur ont €16 de-
mandds par le defendeur et en son nom;

« ELen vas d'enquéles, comaet pour les recevair M le juge
CastEn... » {bu 24 juilllel 1864, — Pluid. MM+ Cuvuirs, BLos-
DEL ¢l DEKINDER).

Opservations, — Sur la premitre solutivn, V. notan-
ment les wrrdéts de la cour de Bourges, du 12 féveier 1862
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ot de la cour de cassation de Feance, du 1% aveil 1863 |
{(Pasicnisag, 1863, 1, 362; Daivoz, Recueil peviodigue,
1864, 1, 402).

Sur la deuxitme question, V. Pareet dis Ja cour de vas- |

sation de Franee du 24 aveil 1853 (Pasicwsie, 1883, 1, |
48%: Dacroz, 1853, 1, 161, et la note; Jovaxan ou Pavars,
1853, 2, 281 ¢t la note).

V. aussi, en ce qui touche los obligations naturclles, les
arréds de la cour de cassatinn de Franee da 19 décembre
1860 et de lacour de Grenoble du & jniu 1860 (Pasicusie,
1861, 1, 370; 1861, 2, 152).

JLRIDICTION COMMERCIALE.

i O G i

TRIBUNAL DE COMMERCE DE SRUXELLES.

Présidence de M, Sawmar,
VIHTURIER. — LETTRE DE VOITURE. DESTINATAIRE.
REMISE A UN TIERS, — FAUIE. !

Le votturier ctant obliyé & deliveer Polyet du transport au destinag-
taire indiyud en Inlettre de voiture, il est en Jaute en ‘ogissend
autrcient ¢f ne peul mdme se prevafeir des fermes de o com-
mande de Fobjet transportd poar cablir que le reindse @ otd faite
a celut gui en avait fuit la demande,

{DEMETS ET C'* C. L'ETAT BELGE ET LA GOMPAGNIE DU CHEMIN DE TER
LU NOLD FRANGALS.)

Les faits sont exposés duns les considérants du jugement
suivant

JUGEMENT. — « Altendu que les causes soul connexes ;

« Altendu que laletre de voiture estun contrat entre Uexpé-
diteur eile voiturier menlionnant, entre autres indicativns, le nom
du celui b qui lo marchandise est adressée;

o Attendu, en fait, que les marchiandises doul s'agit ont 616 ex-
pedides aux sicurs J. Thicis-Heddebaut et €, & Suint-Ouen, eo
gure i Paris, mais oot €1¢ délivedes 2 un sicor d. Thiets qui a
donnd Uémargenient ¢n son nom persouncl ;

« Attendu que le voitarier est oblige & délivier objet du trans-
port au destinataire indiqué en lu letre de voiture

« Que cette deéliveance ne pouvaid ainsi se taire qu'a la sociéld
ndiguée par expéilileus et qu'en agissanl antrement le voitu-
riera commis uue faule dont il doit répondre ;

« Allendu gue Ja Compognie du nord, que I'Etat belge s'tan
substitude pour Vexpédition dont sagit, invogue vainement bes
ermes de Ja commande faite aux demondeurs ; que ¢'est 1o un
voutrat awquel clie est érangare ;

« Atlendu que Ia valeur de ta marelandise n'esi pas dénide et
quiil w'est pas non plus méeonnu gue le sicur Thicls esl incapa-
hle d'en acquitter le prix; :

« Par ces motifs, le Tribnual condamne IEtat belge 2 payer
aux demandears La sonmme de 1,667 1. 80 ¢, valeurdes marchan-
dises donl ] s'agil; le eondawme cu oulre aux intérels Légaux e
aux dépens ; condamne la Compaguie du chemin de for du nord
Iriangais b garanlir PEtal belge des cowdamnations ci-dessus, en
principal, 1oldrcts et fruiss fa condamme aux dépens., . {Du 8 do-
cermbre 1804, — Plaid. MMe LassiLLE, ALFRED ALTARD, flAy-
MAN ¢l SANUKE.)

TRIBUNAL DE COMMERCE DE BRUXELLES.

Prisldence de M. De Haiay,
VOITURIER. — AVARIE. ~— PROPRIETAIRE DES 0BIETS VOETLRES,
CUMDTE.

Le voituricr est teng de remdre compte au proprictaire des objels
voiturds des quaries survenues, pew baporte gl ail regu son
mandal d'un aulre voilurier el que le propriclaire seil reste
ctranger au conlraf.

(MUNTEGNY G, LES MESSAGERIES VAN GEND ET G}

JUGEMENT. — « Atlendu ne Van Gend vl compaguic ont agi

en gualitd de voiterier, el wut comme tels offert les armes

dont sagitat demandeur; que celui-eiavail le dioit avant de les

10

accepter, de constaler leur état, ce il a fit conlurmcément
Farticle 106 du eode de eommeree et quien vertn de Particle
103 du e code, il est recevable & demmamder an voiturier qun
lui 4 préseatd les eolis, réparation du dommage reconnu. saut i
celui-ei i dablir quie ce donmage provient d'an viee propee 3 la
chose o de force majeure, o a mettre on caase ses mandants,
s le eruit utile;

« Au fond :

« Attendu que les avarics ne sont pas coulestées et sont safli-
samment déaillées au proces verbal dexpertise deéposd an gretto
te 42 aveil 1861, ot délivre au demandeur le AT wai suivant ;
qu'tl m'est pas élabli au proees que Pavarie se soit produite dans
cet espace de temps ¢t gue, s'il estvimi d'une parl que ¥Yan Geod
el G ne sont pas responsables du fatl de leurs mandanls, d'autre
part, L preuve que Pavarie west pas lour fait, leur jneombe o
raisen de lewr quatitd de voiturier ;

« Par ces motifs, le Tribunal, sans avoir éuard & la tin de non-
recevoir propuseée, ol avant faire droit su ond, ordonne aux
défendeurs de prouver par toules voics de drotl, Winoins com-
pris, que Pavarie constatde exislait déja aux armes 3 la date de
leur remise entre lewurs mains, savoir e 29 aveil 1861, Fixe
pour les enqucles, diveete el contraire, Caudicnee du 11 oetohre
prociain... » (Do 12 septembre 1861 — Plaid. M* Bowvige-
PanviLeez ¢ M¢ YERBIST.)

it Pt —— =

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.

présddence de 3. Bassel.

LE RESTAURANT PERRONCEL. — FAILLITE. — VENTE 4 REMERE.
CESSION DE BALL & TROIS CREANCIERS.~—PFRIVILEGE DEGUESE.
NULLITE.

Lo vente & rémerd d'un fonds de commeree aver cessivn de bail
doit étre declarde nulle comme constituant un privilége deéguise,
alors que le debiteur est restd @& la téte de Uexplottation et que
les furmalite's pour la cession du batl n'ont pas ¢t remplies.

(SYNDIC PERMONCEL €. CASTOR, BERTHIER ET GANAPYILLE.)

Le restaurateur Pervoncel est en fuiliite, Dis le mois
de janvier 1858, il étail cubarrasse dans ses affaives el il
avail obtenu des avances d’argeut de Castor, Berthier vt
Canapville; pour déterminer ces {rois prétears A lui faive
conliance, il lear avait vendu son fonds & rémdérd, et il
leer avait cédé son bail.

Au woment de la faillite, les trois eedanciers ont voulu
revendiguer e fouds, mais le syudic les a fail assigner
on nullite de la vente et de la cession de bail invoquées
par cux.

JUGEMENT. — « Attendu qu'il vésulte de tous les locnments
de tu canse, cl nolaunnent de I'éeart considérable endee fa valeur
réeile du tonds de eommerce et les sommes prétées, que les acles
des 2 jauvier 1838 et 26 ddeembee 1361 n'avatent pour bt que de
censtitaer, au profit des défendeurs, sons forme de contral de
yenle 4 rémérd, un nantisscment déguise pour répondre des
sommes qUils prétaient i Perroncel ; _

« (ue cetie vente cache un prét sur gaze dans lequel one o
voulu dissimuler un pacte promissoire «iclendu pae ol 2078
du code Napoléon;

« {pue, eonsidérdés comme pantissement, ces actes sont irrd-
guliers et doivent étre deelarés nubs; qu'en effel, le wage n'a pas
Glé mis en la possession des erdanelers ou d'uie lers convemu
enkre les parties, Perroncel ¢lant toujours vesté ostensiblement
i lu wete de son élablissement s que, comue venle 4 rémdéred, il
y 4 lico éoalement de prononcer [a nuilitd lesdits actes, faule
par les défendeurs d'avoir rempli des formalites dCusage en ma-
tigre de venle de fonds de commeree eL pour avoir ainsi laisseé
surprendre la foi des livrs qui continuaent lewy conflanee nu
fonds, gage de tous les creanciers

« Atendu qu'il ¥ a licu également dunnuler la cession du bail
des licux dans lesquels s'exploitait le fonds dont sTagit, faite cn
méme lemps que Y vente de Félablissemenl et pour completer
le nantissement deéguise dound sur ledit éublissemenl ; que In
jeuissanee d'un buil, droit incorporel, me peot faive Pobjet d'on
nantissement qu'a L condition yue lacte soit signitié au deébi-
leur, cest-ii-dire au propriétaire, cc qui va pas eu lica dare
Vesplee; que de ce qui précede el sous réserve aox defendeur,
de produire au passit de la fuillite pour le montant e leo
eréance i tilve de creanciers chirograplbaires, il v o liew d'an
naler les setes prdcités ;
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¢ Par ces motfs, out M. lo juge-commissaire en son rapport
oraly le Tribunal, jugeant en premicr ressort, déelare nuls ot

enconséquence, dit que Pétablissement du siewr Perroncel, en-
sermble toat ce aui s’y ratlachie ct la jouissance du Dbail, n'ont
jomais cessi d'¢lre Ia propriété du siewr Perroneel o1 qu'ils
tont partic de I'nctil de sa faillite, affranchis de toute espéce de
droits de gage on de nantissement, au profil des sicurs Castor,
Perthier et Canapsille; ¢t condamne les défendeurs anx de-
pens.., » (Du 1% juillet 1864.)

TRISUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Frrésidence de M. Berihier,
AGENT DE CHANGE ET CLIENT. — REPORT DEMANDE BT REFUSE.

Lagent de cliyge qui ne se frowve pes suffisonnent garanti par
son elient west pas tend de proveger pay un report tine opira-

tion devant, swivant Uusage, se terminer @ lo liguidation; i

peut exceuter le clivnt aprés avelr averii Io mandateire acerd-
dite par lui.
{MILLET €, FELIX FILS.)

Les faits du procis sont suifisamment développes dans
les motifs du jugenient. ‘

JUGEMENT. — « Sur I'exeeption de jeu :

« Altendu qu'il n'est pas justifié qu'en exdeutant les opira-
iwous dont Félix I's chargé, Millet ait entendu se liveer 3 des spé-
culalions sur la hausse et la baisse des valeurs industrielles;
qua défzut de justification, il n'y a pas lieu dadmelttre lexcep-
1on opposée ;

« Par ces motifs, rejetic l'exception;

« Au foad :

« Auendu gu'au mois de février 1863, Millet a fait pour le
compte de Félix fils une opération dont la liquidaiion devait aveir
licu fin février, soit par la remise des utres vendus par Fg-
lix, soit par le rachat desdites valeurs;

« Attendu qu'au moment de Ia licuidation, Millet, appréeiant
lu sitnation du défendear, a refusé de proroger par un report it la
liquidation suivante Popération cngtgée, el que ne recevaul pas les
tives dont la remise devait lui étre faite, il les a rachetés pour
le compte de Félix 3 la hourse du 2 mars, jour fixé pour la liqui-
dution }

« Attendu que Millet avait e droit de faire ce rachat; qu'en
cffut, i'obligation de provoger ung opéraiien dans des conditions
déterminées ek devant se liquider 3 une ¢poque définie, n'est pas
imposée u l'agent de cliange;

« Attendu que si Felix prétend que ce rachat des actions ven-
dues par 1uj, a eu lieu le 2 mars dernier sans mise ¢n demeure,
ctdemande par suite 1 nuilild de ce rachat, il résulte des fiits
de la cause, des deébats, et notamment de instruetion de Iafhire,
que les opérations failes entre Milled el Filix ont eu Licu par I'en-
tremise dun sieur Thibaul, également connu des parlies et ac-
credite par elless quau jour de la liquidation de février, Millet
a averti Thibaut de son rvefus de faire le report demande, et
fue Félix, averti par Thibaut, est mal fondeé & invoquer sor izno-
rance,

« Attendu rpue les parties ont agi toules deux suivant Jes usages
constants de Ia bourse et que Felix est mal venu & s'élever au-
jourdlhiui contre les habitudes doutl il a parfaite connaissance ct
Uil a toujours pratiquées;

« Attendu quiil est ¢labli au proeés que le solde do compte de
figuidation de Félix fils chez Milletséleved lasonme de 40,284 1r.
75 ¢., au paiement de laqueldle il doit étre jenu;

« Par ces motifs, le Tribunal, juscsut en premier rossort, con-
damne Félix fils par Loutes les voies de droit, et meme jar corps,
i paver i Millet 40,285 fr. 785 ¢., montant dela demande, avee les
intércis ot dépens... » (Du 31 aoit 1864.)

e i G y C——

TRIBUNAL DE COMMERCE DE ROUEN.

Présidence de M. Bazille,
HONORAIRES DE COURTIER. — AFFAIRE DE JEC.

Le courtier de commerce qui, sciemment, préte son concours i
des opérations de spéeulution sur la hausse et la baisse des mar-
chandises, est sans droit pour réclamer les honoraires de conr-
tage @ lut dus & loccasion de ces opérakions.

{D... C. B...)

Daus le cours des années 1838 et 1860, un sicur B...,
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alors habitant Paris et devenn lul-méme depuis courtior

! B P 5 t, d U4 de marchandises & Rouen, se Livrait sur ta place de Paris
de nul effet Tes uctes des 2 junvier 1858 et 26 décembre 15615

A de nombreuses opérations sav les 3.6,

Ces opérations se iraitaient par litermédiaire du
siear D..., courtier, qui, cn fin de comple, se trouva étre
erdancter du sicur B. .., d'une somme de 6,768 fr. pour
différences et dvoits de courtage.

Cette créance fut véclamée au sieur B..., qui sollicita
ct obtint des délais, mais ne paya point.

Aprés plusicurs années éeoulées, lo sicur ... crut de-
volr actionner son débiteur pour le contraindre an paie-
nent.

En réponse 4 la demande introduoite contre lui, le
sieur B preétendu gque les opérations ausquelles i)
s'etait livee w'étaiont que des opiérations de jeu, ot gue,
par suite, il élait affranchi pav la loi du paicment vé-
clame,

Le tribunal a accucilli ce systeme ct prononct le juge-
menk suivant

JUGEMENT. — « Attendu quii! résulie des débats et des dueu-
ments produits par B que ce dernier, alors suns fortune parti-
cnlitre comme saus la muindree ¢onsistance commereiale, n'a e
en voe quiui jeu sur la lausse et u baisse des marehandises,
duns les nombrenses el wés-importanles opérativns gu'il o fait
faire par le ministere du demandeur;

w Atlendu quil est non moeins ¢labli que D... savait que ces
opdrutions ne devaicnt cb ne pouvaicnt se ligoider que par des
dilférences s

« {(Juil connaissait leur caractire illieite, el yque c'est sciem-
ment quil les a favorisdes en sa gqualilé de courtier

« Altendu gue ces sortes d'upérations, réprouvies par la mo-
rule publique et déclarées nulles par Ja loi, ne sauraient profiter
plus & Pistermédiaive qui les a facilitées quiaux parties comtrac-
lantes elles-maemes ; g

« Qu'il suit de I que 'action dirigde contre B... doit éire re-
poussée par application de Fart. 1963 du code Napelcon ;

« Par ces motifs, le Tribunal dit et juge D... non recevable
en son action, l'en déboule et ic condamne aux depens... » (Du
17 octobre 1864).

TRIBUNAL DE COMMERCE DE MARSEILLE.

rriésidence de M. abatteau.

FOURNITCRES RECIPROQUES DE MARCHANDISES PAR DECX COM-
MERCANTS. — COMPENSATION LEGALE. — FAILLITE.

Lorsguc dewr connercants se font pdciproquement des fournitires
de marchandises, 1l Sopére de plein droit, entre les delles re-
sultani dos levalsons regues pur chaean Lewt, wne eompensa-
teem légule que Tetat dv cessation de paiements de Uune des par-
Hes ne peul cmplokery ces fourniiares ue constituant pos e
paiement en marchandises provu o dictire nal par Cart. 436
du cede de eommerce.

(SYNDIC KAERCHER €. MIGNGT.)

JUGEMENT., — « Attendu que dans le coerant de annéde 1862,
Kacreher a lait des fournitores de chachon i Léon Mignot, el que
celui-ei a faitd Kaéreher des fourniwres de fonte ; que les livrai-
sons de Kailrcher se sont élevées & 4,400 fr. 70 c. ¢l celles de
Mignot & 766 fr. 80 ¢.;

« Aulenda que Kaérchier, déecdd en octohree 1862, a ¢1é déelaré
en faillite apres son déces; que la date de la cessation de ses
puicmeunts a €L fixce au 47 avril 41858,

« Que le syndie a demandd 3 Mignot le paiement des fourni-
tures que ee dernier o regues, et Mignot a offert d'en payer le
solde, compensation faite du montant de ses propres fournitures
avee celies regues de Kaércher :

« Attendu quil ne sagit pas dans U'espice d'un pziement en
marchandises qu'awrait felt Kaéreher, el qui devrait élre 2onulé
aux termes de Naet. 446 du code de commeree ;s

« Qu'en effet, Léon Mignot n'a juniais été un créancier exi-
geani un palvinent que Kadrcher n'aurait pu effectoer gu'en mar-
chandiscs; qu'exercan! une industrie, il 2 acheté et recu de
Racveher les marchandises qui lui dlaient néeessaires au fur et
a mesure de ses besoinss quil 1ol a vendu et livré d'autres mar-
chundises, ce quia donnd lieu 3 deux comptes de fournitures,
dont la balance est en fuveur de Kaéreher;

« Attendu que fa compensation s'est opdiée de plein droit
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enlre les detles résoltant des fournitures regues par chague
partie; quiaucun terme nfavant éLé convenu, e prix des fourni-
tures livrdes étail toujours exigible, et ees prix convenus entre les
partics formatent des erdances liqoides

« Que Pélat de cessation de paiements de Kadrcher n'a pas
dailleurs empéchd cetle compensation Mgale; que Fart. 416 cst
relaif seulement aux compensations eonventionnelles i raison de
detles non dehoes ; quion ne saurait annuler un paicment fait par
un négociant cn déeonliture & une personne qui ne lui aurait
liveé des marehamdises qua fa charge d'un paicment au comp-
tant, et que Ia compensation du prix des marchandises regues par
Mignol w'a ¢1é que le paiement comptant du prix des marehin-
dises par dui liveées b Radreher

« Tar ees motifs, le Tribunal, au bénéfice de Toffre faite par
Mignot'de puayer au syndic Kacreher, en sa qualilg, la somme de
633 fr. 90 ¢. pour solde de comple, et h la charge par hui de
réaliser cette offre, avee intdréts jusqu'an paiement et dépens
Jusqu'a Pofire, le met hors Jinstance sur la demawde du syndie;
condamne ce dernier au surplus des dépens... » (Du § sepiem-
bre 18G4.)

CHROGIIGUE DL PALLLS (1),

DECEMDRE 1864,

OGO ———

SOMMATRE, — Le banquetl de la conférence du jeune harreau.
— Il a Eilli manguer parce quil avait lien no jour maigre. —
banger d'avoir un comilé hérétique A la 1éte de Ia conférence.
— La enisine est aujoun’hui venue an sceours des dévols, —
Faire maigre et jetiner ne sont plus synonvies.—Puybonnieux,
Favoecat des sourds-muets. — L'héroine des mémoires d'une
biche anglaise s'est fuit connailre pur conclusions devant urn
tribunal correctionnei, —— {Jue faut-il entendre par les amis
d'un chasscur? — De notre temps Oreste el Pyade scraient trai-
165 de niis. — Un banguicr en police correctionnelle. — Un
nom de mauvais angure. — Les avocats témoins par procura-
uon. — Qu'est-ce «que le seeret du eabinet d'un avocai? — On
ﬂ({:{t]ﬂl]de un homme de bonne voloné pour résoudre e pro-

cme, .

00 done, 5'il vous plait, dens notre Belgique, le clérical et le
libéral ne vont-ils pas se nicher? Que 'on me cite uue ville, un
village, un hameay, unc agglomération quelconque vt on ne les
reirouve pas cote b eite! Ils sont comme depx {luides ennemis,
qui péndtrent partoutl el gui se neutralisent. Le pays en est pa-
naché du nord aun midi, de Vest au levant, el se monlre en cos-
tume de deux eouleurs, comme auvlrefois le bouffon d'un
prince. Cest une division auvssi répandue que celle des sexes,
et plus tranchde.

A propos de Lout et i propos de rien les deux partis'saflirment.
Vous vous croyez en préscnce d'une masse inoffensive : appro-
chez; touchvz-la seulement du hout du doigt, ¢l une décharge
mystéricuse yous prouvera que la machine élait loule cliargie
d'éleetricité.

La conférence du jeune barrcau vient de eonfirmer ces prin-
cipes de physiologie nationale. De plus, pous lui devons la
recelle suivanle qui n'est pas b dédaigner dans un temps ol le
statistique est 4 la mode : Voulez-vous savoir ¢t quune réunion
quclconque de helges eontient de libéraux et de cléricaux ? Orga-
nisez un bunquet un jour maigre ; ayez soin que le menu viole
le cinquitme commandement de I'Eglise; invitez tous ceux qui
composent fa réunion; puis laisses agir les conviclions de chacun.
Tous les libéraux seront i table, tous les ciéricaux seront chez
eux; les uns ¢f les aulres scront groupts et sCparés, aussi ri-
mourcusement que le seront les élus et les réprouvés au dernier
jugement,

Les organisateurs du bunquet de la conférence ont fait jouer
le ressort suns le savoir, et ont failli y étre pris comme un
passant dans un pdige & loup. Ils ont eu la mauvaise chance de
chaisiv pour la solennité, justement un jour de Quatre-Temps.
Figurez-yous Guillot invitant son curé & veuir un vendredi man-
ger son pore. L'effet fut Ie méme. Pas un catholique ne parut;
et vraintent il faul qu'its soleat nombrenx dans le jeane barrean,
car lassumblée ful, dit-on, moins que nombrewse; nul & table
ne ful géné par les coudes de son voisin, et le bunquet faitlit ne
pas avoir licu faute de combattants,

(1 Adresser touies les communicalions relatives 3 da Chro-
nique, au burcau de la Betgique Judiciaire, 3kis, rne de 'Equa-
teur, & Saint-Josse-ten-Noode.

C'etl ¢1¢ une ehose ficheuse pourtant que de voir avorter
celle purlic matérielle des travaux de la conférence, qui jusqu'a
present avuit, 4 son honneur, soutenu la lutte avee la partic in-
tellectuelle, & telle enscigne que plos d’on, qui n'avait jamais
frauchi le seuil de la solle daudience, éloit tovjours des pre-
miers i franchir eclui de la salie-i-manger. Si ce malhenr ciait
arrive, si la conférenee qui Uent d'une main vne plume, et de
l'auire un verre, avait vu briser celui-¢i au moment ou elle 2
portait &t ses livres, c'est Il ses membees catholiques qu'en bonze
justice il cat fallu s'en prendre. On se demande, en efiet, pour-
quoi aueun d'eux west sorli de leurs rangs Cpais, alors que
I'lidiérodoxe comit¢ préparait innocemment celle uvre sacri-
lige, et n'est venu cricr, un calendrier & la main @ insenscs, yue
faltes-vous? On e, qui cn douterait, changd le jour ou v
menu, car la cuisine a ¢largi les frontidres, jadis étroiles, de
Pubstinenee, elle lui a conquis maints pays de eocaune, ol
dosormais fuire nwigre et faice bombance ne sont plus des
choses «ui s'excluent.

Quelle rage de se montrer cathotiques austeres et de profiter
de tout ce qui préte i laflicher, au risque mémne de compro-
meltre une des mapifestations solennelles oi la conférence
aflirme, du méme coup, sa vialité et son bon appétit. Les dissi-
dents me font Ueffer de gens, habiles nageurs, gui jettersicnt les
passants 4 Uexu, pour faire voir, en les sauvant, u'ils excel-
lent dans la natation.

La moralité & tirer de Uévénement c'est que, si dans nolre
pays it Taul connaitre deux langues pour se tirer d'affaive, il nest
pas moins néeessaire de conuaitre deux calendriers.

Sasvicz-vous Jue les sourds-muets avaient des procds? Dabonl
cela vous puraitra étrange; puis yous trouverez la chose assez
nawrelle. Gui, ils en om, et méme beavcoup, ce qui se congoit
aprés lout pour des gens qui ne savent pas s'expliquer et dont
on ne peat se faire entendre. Clest surtout 3 Paris, semble-t-1,
que ces déshérités de la nature ont I'esprit tourné vers la ehicanc.
Gardez-vous d'un sourd-muct parisien, ear il v a lieu de le croire
dou¢ d’'un mauvais caractére. Un avocat vient de mourir, qut
avait fuit de lears différends sa spéeialité. Il se nommait Puy-
bonnieux. Sa clienitle ¢lait assez numbreuse pour lui avoir
acquis une plice respectée dans le harrcau de Paris. Une fols
ecommencdée, clle ne pouvait que saceroitre, car jamais un de ses
clients ne Uentendit mal plaider.

Cet avocat des sourds-muets est une curiosité judiciaire 5 i on
foisonne e¢n ce genre chez nos voisins; leur sol est fertile, m
Von n'a qu'a se baisser pour y cueillir les fleurs originales, qui
poussent sur e limon déposé par les lotsdes meeurs de lewr grande
ville, et ramusser les cailloux rares que ¢es flots roulent avee eux.
Heureux est li-has e métier du ehroniqueur; sa hotte est bien-
tot remplie. Chez nous au contraire, que de buissons il faut
battre,, «que de guérets il faut arpenter pour faire lever un
maigre gibier! Ne vous élonnez done pas, lecteur, si je hracoune
si souvent chicz eux. Tenez, voici encore gertaines choses qui me
tenient, ¢t je ne résiste pas 3 Ia femaiion de les dereber i lear
riche élulage,

Yous savez que depuis denx ou trois années, pour ne pas dire
plus, il parait beaucoup de petits livees de I'éecle de Crebillon
fils, dans lesquels lu photographie se montre Ja complice com-
plaisante d'une littérature trés court-vétue. Parmi ces produc-
tions qu'on dirail écloses dans les serres chaudes de la volupte
oricntale, les mémoires d'unc biche anglaise ont di atlirer
yotre altenlion i la vilrine de nos libraires les plus honnéies,
(ue voulcz-vous? Nous vivons dans un temps de grande tols-
rance, ¢cci dit sans allusion 21 des établissements que n'ont rien
de commun avee les librairies. Aujourd’hui on connait le nom de
celte biche peufarouche, car une certaine Catherine Walter, domi-
ciliée 3 Londres, a eru se reconmaitre duns le porlrait trace pav
Peeuvre photographico-littéraire, Que dis-je? elle wa pas douwe
que ce {0t elle; tout parait I'avoir convaineu. La photographie
soit; elle présentait une image assez attrayanie. Mais le texte,
hélas 1 Quoiqu’il en soit, elle a assigndé en ditfaimation I'éditeur
et le photographe, devant la 6¢ chambre correclionnclle du tri-
bunal de la Scine. De leur ¢o1é le photographe et Péditear n'ont
pas un instant prétendu que ce ne fut pas clle. Ils se sont engages
3 cesser da publication et & remettre a la plaignante les cxem-
plaires restant en magasin, Cette réparation a paru suffisante 3 la
dame, quia renoned 2 son action. Un veit quelle est ficile sous
tous les rapports, car depuis six mois que I'édition a été lancie
dans un public qui mord & méme dans ces mels épicés et mal-
sains, ce qui reste en magasin ne doit pas &tre une lounle
charge.

Je sais que bon nombre d'entre vous, lecleurs, non contents
d'éindier la chasse dans des plaidedries, ne dédaignent pas de
la mettre en pratique, et de chercher dans ses émotions el ses
fatigucs, la distraclion et le repos de leurs travaux. A ce litre tout
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w qui Louche i plaisivs de Diane doil vaus intéresser, ¢t jes-
pere étre le envenu chacque fuis que Jaborderal dans wi eiro-
uique ¢e sujet qui vous csl cher.

Savez-vous e que cest gqu'uaami de chassear? 81 vous n'y
avez jamais rdéficehi, meéficz-vous de ce mol quaad il viendra
sons votre pluwe 3 oui, mética-vous en, car ¢esk un Lraitre. La
eaur impdratle de Paris vient de e révéler. Voiei daos quelles
cirepnstanees

Un quidsin avail pris en sous-loeation une chasse dans une
crande forét de la Touraine, se réservanl damener avee lui ses
amds. Mais ee 'était qu'un chasseur d'éeus. I mit en actions le
droit de chasse qui venait de lai étre coneddd; il publia des
prospectus; il rédizen des statots. [ recucilli ainsi viogt-deux
souscripteurs. Chacun eit le droil damener 4 son wor un ami,
et méme de se faire représenter par un étranger, porteur de sa
carle de meinbre. Celle combinaison financwre provogue les
réclamiions du titulaire prineipal de la ehasse, qui préteud que
som cessionnaire entend Panitiéd nne figon clivéticnne peot-Glre,
pruisque 'évangile proclane la fraternité universelle, mais peu
en rapport avee les mocurs du dix-neuvidme sigele, et les sages
doctrings, anjouril'iuui geceptées par les meillewrs esprits, de
I'éeole individualiste. Le quidam persiste dans ses senthnents
vvangeliques, qui ont pouar tul le mérile d'ére en parfait accord
avee scs inldér Par saite proecs, od 'vn discute le point de
savulr ce quil funt citendre par fes ands d'un chasseur.

Le tnbunal de premicre iustance, qu'une question de chasse
fuit penser a Gastor et Pollux, ces demi-dicux dout les noms
payens, symbeie dune dlroiie amilié, sout au jourd’hut donnds
aux chicns, sans doute pavee que, parmi les honnoes, on ne
saurail aiséuent trouver qui les mérite, le wibunal adopte
les principes de Famitié classique of décide (je cite son juge-
wend) oo« qque par hagualitication d'amis, il est tmpossible de
« comprendre les personues atlirées par la publicité, et que le
« goit de la chasse réunit fortuitemcnt ; yue cetle quaiification
« stapplique encore moins aux étrangers & qui chaque aclivunaire
« peul donner sa carte, »

Le sous-locataiie yui perd ainsi son proeds proleste contre

cette définilion, qui viole, dit-il, oules les conventions sociaies.
Sl est incontestable que les thdories individualistes ont la
yogue, cela doit sentendre en ce sens, que chucon waimaut
purbieuliereinent personne, doit éire consudérd comme élant
fami de teut le monde. Liadversairé méconmait la pratique ; il
n'est guun idéologue avee sa doclrine surannée de 'amilié,
bonne au plus daus lage d’or, aux premiers jours de I'enfance
des peuples. Les ancicns pouvaient la concevoir telle; mals
Fhumanilé, dout sans cesse I'horizon bouge, a depuis fait des
progrés. On ne parle plus d'Oreste et de Pylude que dans les
compusitions de rhdétovique, ot plus d'un érudit soatient méme
avee vraisemblance que dcur histolre n'est quiun eéve de podi,
une fuble de Taomythologie antique, coutredite par Les lobs élee-
nelles de lu sature hutidne., Lappelant eite messicurs 1wl et tel,
comme exemples de Pamitié davnjourd'hois o' qua prendre
au Lasard autour de doi pour trouver de gooi appuyer sa thise;
voiki ee gul peut donner Lo véritable notion de Pamitie pratique el
naturelie, que Pesprit danalyse qui caractérise notre sidele, est
parvent i wettre ¢n plee lumicre, en cenrtant les erreurs sen-
timentales du passe. 1 a Platime conviction qu'un jugement si
contraire d toul ce i est recu, ne peud malguer délee ré-
formé par Ia sugesse de o Coor.

La Cour, guidie par un réquisitoire de MT Osear de Vallde,
uvocat géndral qui, parail-il, o sait long sur Pamilic et sur Fex-
teusion a donner a ce lerme dGquivoque, admit le systeme de
Fappelant. Elle trouvy qifon avait surpris la camdewr des pre-
ers juges, o imbus d'idyles et de pastorakes. Elle déelara
Ywils avaicil doind au mol « @rd » un sens rigourcux inadmis-
sible. Elle prononga que par ce mot il faut entendre méme un
clinger, wéme un delposire.

Dicu me garde des amis d'un chassenr!

Encore wue fois done, Messicurs, mélivz-vous. Noubliez pas
que datis 1o conlials, le molainis conserve sa signilication eon-
mune el wondgine, celle damis counne tml de gens qui vous
enlourent, et dont vous avez éprouvé mainie fois, je wen doute
pas, le devoucment, la foyaatd, la franehise. La Jurisprudence
ual aujoun b finde sur ee poiut. On a dil 'on powrrait faire
I'histoire des mears frangaises avee les clunsous qui, dans tous
les Lemps, onl aboudd dans la Gaule, Ou pourrait auss) [aire cette
Iistoire avee des arréts.

Les juges de la truisiéme chambre de notre tribunal corree-
tonnel onl va récemment passer devant eux une grandeur finan-
citre déchue, qu'une émeate d'actionnaires avait jelé a bas de
sun coffre-fort, apris la découverte de gaspitlages pea recomman-
dables. Jc ne citerni pas le nom du personnage; mes lecteurs
savent de qui je veux parler. Je fais remarquer seulement que

¢ uom était d'un mguvals angure qulun avail essavé dalio-

nuer, en prolungeant la syllabe finale. Le wom, 2 dit je ne sais
qui, est une prophélic on wine mystitication. bans le eas qui m'oe-
cupe il fut e prophetie, mais clle cut le sort de wutes ses de-
vaucitres : personne n'y prit garde.

Personue o'y prit garde, disje. En effet rarement clientele fut
micux composce que eelle de notre homume. On y rouvait des
blasons & revendre. La fiste eivile elle-méme v avail pris Haee,
et quand on laisait antivhambre duns la maison de bangue, un
pouvait se distraive en lisant les lettres d'invitation aux bals de
la conr, que Ly maitee du licu, anssi forl en réclame que tout
autre, avait soin d'ctuler sur la wble, entre Pindépendance belge
et fa Bevwe des Dewi-Mondes. Du pesle celte confizace paraissait
méritée, car les éeritures, au moins en ce qui concerne les rap-
ports aves le public, cwient d'une ponetaalitd gu'on ve trouvait
Jamais en détang,

Maiwtenant ehientele arislocratique, invitatien aux bals de Ia
cour, relations, furune, bonne renommde, tout a disparu. Plus
pauvre, plus humble qu'an premier jour, le Nuctngen vw'est plus
qu'un pensionuaive des Tetits-Carmes,

L'instruciion vrale de cetie affaire a provoqud an incident sin-
culier. Plusivurs des iémuins qui cussent dd étre entendus, em-
piehis on eonoyds de satistaive o leur eilation, navadient rien
trouve de nieux que de donner maadat @ iquelques mewhres du
barrcau d'aller deposer pour cux. Cela fut, parait-il, accepte, Ces
témoins par procuralion funi songer b ce grand seigucur, qui,
coutruinl d'éire garde civique en vertu des prineipes de I'égalite
des Belges devanl fa lol, envoyait aux inspeclions un de ses
rens revein de sun unilurme.

A Faudicoee et au woment de préter serment, chacun des ave-
culs qui se trewvaient dans ecs coudilions spiciales  déclara
quayanl cu des pourparlers avee fe conseil du préveaun, en vue
de coucilier les fntéréts de tout be monde sans ébruiter atfeire,
et dus révélations lui avaul ¢ué Raites @ eelie occasion, il enten-
dait ne déposcr que sur ce qui éail élranger i ces révélations, se
considérant poar le surplas comme hé par la diserétion et le
seeret qui duivent envelopper le cabinet de Iavocat,

Qui réclama contie cetie distinclion vl cetle théorie, ce fut le
prévenu lui-méme. Comment, dit-il, vous déclarez que vous
croyez devoir cachier cortaines choses au tribunal. Mais les juges
vonL eroire que ces clioses sont comprometiantes pour moi. e
dites rien ou dites tout. Je vous délic de yolre seercl. Je vous
adjure de toul révéler, si vous vous décidez & parler.

Il parait quon fit droit & cetie priére ¢t que tout fut révélé!

Mais cet incident n'en fajl pas moins naitre beaucoup de ré-
flexions. D'abord il wmontre combien il est dangercux d'accepter
cclle mission hybride d'avocat-mandataire-témoin, Ensuite il fait
songer i celle imporlante et délicate question du secrel du cahi-
nes d'un avoest, Dans le cas qui s'est présentd, les témoins pou-
vaient-ils tout dire, éienl-ils fondés o fuire la distinction doul
ils préccdaient leur seement, ou bien devaicnt-ils garder le si-
lenge sins restvietion ? Je n'essaieral pas de résoudre ce problime
i teiple face. Je dirai seulement gue d'instinet je penche ooad-
wetire la deronicre sulution, i we parait la plus magnanime, ct
qui cousacre ce principe, que toul ¢o guun aveeal Tait, dans
wimporte quel ben, dans wimporte quel temps et avee n'im-
porie qui, powr Vesercice de son ministére, doit rester secret,
Nest-il pas en efletdigue de uotre profession, que le public sache
que ricn de ee qui nous est pEvAlG, ne sortira du suneluaire de
uulre cunscicuce ; gue nulie foree humaine w'en renpea bes bar-
PiGres 3 ebfue nuus ne pourrons Lous-mémes en faire sortir que
ce qui est striclenent necessaire pour les besoins de la cause de
notre cliens et nulie autre chuse.

Est-ce que M* Duclhaine, dont je ¥iens de hire le discours, e
discours auguel Ha donné une wurnure 2 la Liowyille par ses
paragraphes, ses intitnleés ol ses notes, el daus lequel il montre
quelles dludes cunseiencicuses il avail failes de la profession
davocal, ne pourrait pas nous éedairer sur ces difficulds, 3 la
clarte des usages de notre ordre dont il a fouilld tant de recoins?

g 4 i e =———

ACTES OFFICIELS,

THIBUNAL DL PREMIEKE INSTANCE. — JUGE. — DEmIssion. Par
arrdte roval dn G décembre 1864, la deémission du sicur Henri,
de ses fonctions de jage an wibopal de premiére instance séant
i Dinant, est scceptée. 1 est admis 2 faire valoir ses droits & la
pension.

NOTARIAT. — NoMINATION. Par arrété royal du 26 novembre
1804, l¢ sicur Deschutter, candinat notaire i legem, cst nommé
notaire au canton de ieysi-op-den-Berg, en remplacement de
soi pire, diedde. Sa résidenee est fixdée au chef-lieu du canton.
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CuR DE CASSATiTH DE BELGIQUE,
premicre chambinre, — Bresfdence de 2z,
AUTION PUSSESSOIRE. — SERVITUDL, — CiRAGE. — MUULIN,
Lo dreit wivlewd par wn e dor de curer de cours deaa alimen-
fent sen pponlin et dve dipesci Inovave wnr les fonds rivorains,
censtibie ane servilnde discontinee nen susecpliile e vigin-
feditic pussessuire.

{HIXES £ KERSCHEN.)

Berschen, wennior, avall cwrd e eours d'eun faisane
wodvolr son using of diposé Ia vase sur e terrin vive-
vai appartenant & Tiuts, Tiis Fassigng devant 1y joge de
paix d'Addon en dommages-intérdis,

Rersehien vépondit en  demadand it élee nauintenu
e Jussession dudrott qul avadl exered, Le jug s de paix
denia gain e canse 3 Tings, mais sa senlence (ot vé-
formée le 41 féveier 186E, par ke tribunal dArlon.

JTEEArNT. — « Atlemdi que Lo enrsiee des ruisseaux ost d'in-
tércl public el forme une servitude Iegale b elurge des rive-
roins ;.

o Allendu gue Fobligation du earage implique colic de recevoir
des vases sur es lervins iverains

« Aflendu que appelunt avait intérél & curer I ruissean i
Peffet de facititer Uécoulement des canx vers son moeulin : .

« Attipdu (u'en procédant au carage dond stugil, i a rempl?
une chligation incombaut aux intimeés; qo'en rejetant Jes vases
sur leur prairie, il wéleve aueune prétention i la propridid de
ces vases qui formenl un engrds oL ui restent la projriétlé des
mtimes

« Altendu qae par kes acles quiil a poses, Pappelant Kerschen
a fait chose sitle wux imimés ob que ceus-ci sonl suns intérél m
droit pour s'cn plaindre;

« Attendu que Fappelant o suflisamment éabli ¢tre en posses-
sion anuale de cwrer 1e el et le raissein ;

« Tarces wotifs, le Tribunad anncle le jugement dost appel ;
maintiest Fappekant en b possession de carver fe ruisseau traver-
sang la praivic des intimcs, ainsi que de eejeler Les vases sur les
bords de ladite praivie... » (Da AL Eveicr 4864.)

Powrvoel en cassalion.

Lo défendear vépondait sur le maven juge par La cour,
dans Ies lermes smvants @

« (est d'une servilude Iégale quil sagit, proclame l¢
tribunal d’Arlon.

Les serviludes légales sont définies par les art. 649 A
652 et le pourvoi ne soutient pas quaucun de ces articles
anrait été violé ou faussement apphiqaé,

Il reste done jugé que Pebligation de subir le curage et
le dépot des vases surleur fonds incombe gux demandours
4 titre de servitude légale. Bien ou mal, le point est jugd,

Sl gagit de servitnde légale, il sagit d'un droit réel
appartenant au défendeur et dans Texercice duguel il

Cflait tronbles Pousaitil se défendree par la maintenne

ke Leriacie, pr. prés

Possessabie, suus mdconuaitve los act, 2299 ¢t 2252 du
code civil on Tart, 23 du codie de procédure, les seuls que
Fon prétemle eneore violis par la déeision allumée?

Lot 2228 que e pomrvol ne cite pas déelare en prin-
cipe que Lon peat posséder un divit.

Lart, 2229 ' vien & voir avee lo proces actuel. BHoeiygle
les coniditions que doit réunir la possession pour pouvoir
prescrive, Or, 11 e sagit pas de preseription, Lt lorsquc
I code veut placer sur Ta mgme vigle a possession en goé-
néral et la preseviption, il le dit: témein Farl. 2252,

Quant ivee deruier texte il est parfaitament inapplicable
i lexereice une servitude Légele. Loxerciee d'un droit
dqui trouve son litve dans fa {of, ne peul omais avoir rien
e connmnn avee la tolérance et la pure facublé, Gest pour-
quoi e deoit de pussage fégal en cas denclave est pros-
criptible, alors que la servitade simple Jde passage ne Test
IEHEN

Rosta Uart. 23 du eode de procédure. G toxte exige que
le pussessear roublé posséde & titre wea précaire. Gone-
nenl comprondre eneove une fois la précarité en présence
d'une servitude fegale?

Lerecar du pourvoi procede pariont de la méme source,
I1 suppose adniis wn poiat que e jugement attaqué écarte
au contraire par une décision formelle. Les demandeurs
supposent quil sagissuit de exercice d'une servitude dis-
continne, ¢'est-i-dive dévivant du fait de Thouwe @ 1o
code w'en connait pas daatees. Or, 1o juge dArion d4g-
hute par constater qu'il s'agit d'une servitude légale.

Quel que soit le mérite de cette définition, que le
pourvol ne souticnt pas contraive i un texte queleonque,
elle 2 pour résultat d'écarter du débat tous les textes ve-
résentes comme violds. Les art, 650 ot 652 ne sont pas
L'mitulifs dans leurs énmmérations et an surplus ils ren-
voient, saufen ce qui concerne le foss¢ et le mur mitoyen,
les vues, 'égottdes toits ot le passage 1égal, & des lois par-
culitres, aux rirglements, aux lois de police rurale. Le cu-
rage ¢sLrégle par 1a loi du 24 florcéal an XI, laquelle par
parenthise, & excmple de Pavt. 643 du code civil, donne
pour vigle an juge Pusnge, pour décider quidedt, gui peut
curer, quand ot cominent il le fant fairve.

Auncune loi particuliere ou de police rurale, aucun ré-
glement ne sont ¢atés par le pourvel comme violds, quoi-
qu'ils fussent les seules yegles gonvernant la matitre des
servitudes fgales. »

La cour a cassé sur les conclusions conformics du pro-
curcut général,

ARRET. — « Sur le deuxitme moven de cassation, Lird de la
violation des art. 690 ¢ 691 du code civil combinés; au besoin
des art. 637 ot G88; de la violation des art. 2229 ¢t 2232 da
méme codes de la fausse application et de la violation de I'art. 23
du code de procédure eivile, en ee que [e juzement allagquén ac-
cordé i Kerschien la maintenue possessoire du droit de eurer un
cours d'ean servant au moulin de Stocken et de déposer la vase
sur la propri€té riveraine des demandeurs:

« Altendu qu'h une action en dommages-intéréts contre Jui in-



tentée par les défendeurs actuels, du chef du curage du canal
dont il sSagit et du dépot de lavase sur leur propriété, Kerschen a
opposé en termes de défense une demande en maintenue posses-
soire du droit de servitude, qu'il prétendait avuir exercée en po-
sant les faits qui lui étaient reprochés;

« Attendu que le jugement attaqué, en réformant la décision
<u juge de paix d'Arlon, a, d'une part, alijugé aux défendeurs
leurs dommages-intéréts et accordé, d'autre part, a Kerschenla
maintenue possessoire; que le tribunal d'Arlon motive le pre-
mier de ces deux chefs, entre autres, sur ce que, par les actes
qu'il a posés, l'appelant a fait chose utile aux intimés, et que
ceux-ci sont sans intérét pour sen plaindre; que cette considéra-
tion en fait, qui justifie cette partie du jugement attaqué, échappe
a I'appréciation de la cour de cassation ; qu'aussi le pourvoi ne
sattaque réellement qu'au second chef du jugement, statuant sur
la maintenue possessoire ;

« Attendu que ni la loi du 14 floréal an X1, ni aucune autre ne
crée, dans I'intérét particulier des fonds riverains des canaux et
riviéres non navigables, une servitude légale en vertu de laquelle
les propriétaires de ces fonds pourraient, quand e comment il
leur convient, procéder au curage de ces cours d'eau e déposer
la vase extraite sur les propriétésdes autresriverains;

« Attendu que devant les juges du fond, Kerschen n'a invoqué
ni texte de loi, ni titre en vertu duquel il elt pu exercer le droit
dans la jouissance duquel il demandait a étre maintenu; qu'il
sest uniquement prévalu de sa paisible possession € jouissance
annale;

« Attendu que la demande dont se trouvait ainsi saisi le tribu-
nal d'Arlon, tombait sous I'application de I'article 23 du code de
procédure civile, combiné avec les articles 690, 691, 2228,
2229 et 2232 du code civil ;

« Attendu que la servitude dans I'exercice de laquelle Kerschen
demandait a étre maintenu, est essentiellement discontinue;

« Attendu que d'apreés I'article 691 du code civil, les servitu-
des discontinues ne peuvent s'acquérir que par titre et qu'une
possession méme immémoriale ne suffit pas pour les établir ;

« Attendu que cette disposition est fondée sur ce que rien ne
peut faire légalement présumer que le propriétairevoisin ait une
suffisante connaissance d'actes souvent fort équivoques et dont
la preuve et dés lors inadmissible; que si la loi déclareque les
servitudes discontinues ne peuvent s'établir par la seule posses-
sion, c'est parce qu'elle considére cette possession, en |'absence
d'un titre, comme équivoque et de pure tolérance, c'est-a-dire
comme essentiellement précaire et, par suite, comme ne pouvant
conférer aucun droit ;

« Attendu qu'aussi aux termes de I'art. 2232 du code civil, les
actes de pure faculté & ceux de simple tolérance ne peuvent
fonder ni possession , ni prescription;

« Attendu que I'une des conditions exigées par l'art. 211du
code de procédurecivile pour que I'action possessoire soit rece-
vable, et que celui qui la forme possede a titre non précaire ;

« Attendu qu'il suit de la que le jugement attaqué, en accor-
dant la maintenue possessoire d'une servitude discontinue a
I'appui de laquelle on n'invoquait pas de titre, a expressément
contrevenu a l'art. 23 du code de procédurecivile, ainsi qu'aux
art. 691 e 2232 du code civil ;

« Par ces motifs, la Cour, oui en son rapport M. le conseiller
STAS et sur les conclusions conformes de M. LECLERCQ, procu-
reur général, casse e annule, etc.... » (Du 11 février 1864.—
Plaid. MM " DOLEZ C. ouis €& FETIS.)

TRIBUNAL CIVIL OE BRUXELLES.
Premiére chambre. — présidence de M. nerden, juge.

ROUTE DE I.'"ETAT. —+ ARBRES. — LOI DU 9 VENTOSE AN
PROPRIETE DU SOL. — PLANTATION PAR LE

PROPRIETE DES ARBRES. — ELACAGE.

X1,
ABROGATION. —
RIVERAIN. —

La loi du 9 ventése an XllI,
long des routes de I'Etat,
cembre 1811.

Les plantations fuites sur les roules de I'Etat postérieurement
décret, sont présumées appartenir a |'Etat.

Le propriétaire riverain pour revendiquer la propriété darbres
plantés sur une route de I'Etat, doit donc fournir lapreuve de sa
propriété.

Les annotations contenues dans un registre domestique ne peuvent
suffire pour constituer cette preuve.

Est irrelevant le fait que les arbres auraient été plantés par le re-
vendiquant ou ses auteurs, la simple plantation, en ['absence

relative aux plantations darbres le
a été abrogée par le décret du 11 dé

ace

de toutejustification de la propriété du terrain sur leque ris
croissent, ne pouvant donner ouverture qu'a une indemnité.

Est également irrelevant le fait d'avoir fait élaguer les arbres de-
puis plus detrente ans.

(LEVIEUX C. L'ETAT BELGE.)

L'Etat belge ayant annoncé la vente de onze (peupliers
croissant & normes sur le talus de remblai de la route
d'Enghien a Soignies, Lovioux, propriétaire de la prai-
rie limitrophe a ce talus, sy opposa, revendiquant la pro-
priété de ces arbres.

Le litige ayant été porté devant le tribunal de Bruxelles,
le demandeur Levieux, sans prétendre a la propriété
du terrain sur lequel croissaient les arbres, soulinl que
ss auteurs les avaient plantés en conformité de la loi du
9 ventdse an XIIl, dont les art. 1 et 2 disposent que
les grandes routes de |'Etat non plantées et suscepti-
bles de I'étre, devaient |'étre désormais par les riverains
sur le sol de la route. Quant a |'applicabilité de cette loi.
le demandeur invoquait I'opinion de MM. DE BROUCKKIIE
et Tier.emans, |l1ép. adniin., V° .lrires, et il en concluait
gu'a I|'Etat incombait des lors I'obligation de fournir la
preuve que ces arbres avaient été plantés par lui, e que
tant que cette preuve n'était pas apportée au débat, les ar-
bres étaient présumés lui appartenir en sa qualité de pro-
priétaire riverain, et ce d'autant plus qu'il en avait ton-
jours eu la jouissance parles élagages effectués d'année en
année, ce qu'il offrait de prouver.

A cette these, |I'Etat belge répondait qu'il n'avait point
a justifier de son droit ala propriété des arbres litigieux a
raison de la présomption résultant prétendument en faveur
du demandeur des art. 1et 2 de laloidu 9 ventésean XIII,
puisque cette loi avait été abrogée expressément par le dé
cret du 11 décembre 1811 ; qu'en effet, I'art. 117 du décret
précité statuait que toutes dispositions contraires au
présent décret sont abrogées et qu'en décidant ainsi le dé
cret avait en vue la loi du 9 ventdse an XIII ;car il résulte
de la comparaison des dispositions de cette loi avec celles
du décret de 1811 que l'existence simultanée de ces deux
lois et impossible; qu'ainsi, aux termesdu décret de
1814, la seule obligation imposée désormais aux proprié-
taires riverains des routes, c'est de faire, en s conformant
aux prescriptions des agents du gouvernement, des plan-
tations sur leurs propriétés qui bordent lesdites roules a la
distance d'un métre au moins du bord extérieur des fossés,
tandis que laloi du 9ventéscanXIllimposaitauxriverains
I'obligation de planter dans I'intérieur de la route sur le
terrain appartenant a I'Etat. Or le législateur de 1811, en
décidant ainsi, n'a pu vouloir maintenir |'obligation im-
posée aux riverains par la loi de I'an XIII, puisque cette
double obligation de planter aurait créé au préjudice des
riverains une charge d'autant plus injustifiable qu'elle était
sans profit pour |'Etat.

En conséquence I'Etat concluait, tant de |'abrogation de
la loi de I'an XIIl que de la propriété non contestée dans
son chef du terrain sur lequel croissaient les arbres, qu'il
devait, aux termes de l'article 533 du code civil, étre
présumé propriétaire de la prédite plantation jusqu'a
preuve du contraire, sauf a Levieux, s'il fournissait la
preuve que lui-méme avait planté ces arbres, ce qu'il n'of-
frait pas de faire, a revendiquer éventuellement |'indem-
nité que lui accorde |'art. 555 du codecivil. En derniére
analyse, |'Etat belge faisait observer que la preuve du fait
d'avoir depuis plus de 30 ans, fait élaguer a son profit les-
dils arbres, ne pouvait étre admissible comme moyen de
prescription, puisqu'il serait soit irrelevant, soit contraire a
la loi ; il serait irrelevant, si pareil élagage s'était fait a la
connaissance du gouvernement, celui-ci ayant pu fort bien
tolérer pareil élagage dont le produit fort minime n'au-
rait point couvert la dépense; et il serait contraire alaloi,
si les élagages avaient été effectués a son insu, ces actes
constituant des lors une contravention formelle au décret
du 11 décembre 1811 et ne pouvant en conséquence en-
gendrerait profit du demandeur une possession utile pour
la prescription.

JUGEMENT. — « Attendu que l'action a pour objet la revendi-



