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JURIDICTION CIVILE.

COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.
remwlére chambre. — Présldence de . e €rassier, 17T prés.
27 mars 1879,

SUCCESSION. -— SCCEPTATION. — REPUDIATION.
TION, —- REPRESENTATION, ACCEPTATION
DESACCORD, — RENEFICE TW1 "TAIRE.

PLESCRIP-
PARTIELLE,

L'kéritier Wgitinte, qui a laissé deonler trente aunces siits aecepler
ai répudier L suecession euverfe & son profil. perd tou! droit &
Uhériiage.

Les héritiers aprelds par voie de représentation succddent de lenr
propre chef, rceneillont Uhirdditd alors meéme qu'ils ont renoned
& e succession de colui micils veprésentent e les disposifions de
fa loi velatives nu cas de disaceord entre cohéritiers pour we-
cepler ou répudier wne suceession ne lewr sont pox applivihies.

(LE SEMINAIRE DE NAMUR €, DE BEKR,]

La Cour a rejrté lo pourvoi divigé contre larrel e la
cour de Liége, en date du 24 mai 1877, rapporté Bere.
Jen., 1877, page 1281.

ARRET. ~— « Sur le premier moven, deéduit de b violaton des
articles 7923, 724, 153, 755, T80, 743 du code civil ef ol la
tansse application des areticles 789, 2362, 2265, 785 ¢t 186G du
méme code, im ve qee Varrdt dénoned vonsidire connne devenos
élrangers 3 lu sneeession de Louis de Fromentean ceux de ses
hériliers qui n'enl pas it aele dacceptation endéuns e deélad
détermind par Dacticle 789 du code civil, admet pur suile fes
appelants & s prévalair de Pabstention ende Ta renonciation de
feurs cohdritiers, fixe & un tiers la part alldrente @ la souche
d'Angelipe de Fromenmbeau ot &un sixicme In pare de la branche
de Pierre-Francois-Robert e Bebr dans eelie souche avee ae-
croisscment d'un dix-huitidme ¢t léelare preserite au profit des
appelauts Iaction de Blanche de Simony, épouse Huuzeur

« Considérant quegles articles 724 et 775 du code eivil consa-
crent les deux pl‘ill(‘i*l"s aidmis par le droit contumicr @ fe wort
salstl fe vif ot nul west heritler gut ne vent; qu'il ¢tait géndrale-
menl reeonen sous 'empive des coulumes gne la eombinaison
de ces deux prinvipes avait pour conséquence de sonmellre |
fiction légule de L saisine 3 vne restriction, en snbordunnant ses
effets @ ki condition ¢ ane weeeptation el que, jue suite, le défaul
de reponciation ne pouvait faire atiribuer ni fn ligne directe, ni
en DBgue collatdrale la qualite d'héritier niéeessaire & celol gui
s'¢tail abslenu de lout acle révélant sx volautd Paeeepter

« Considérant gue rien dans ensemhble des dispositions du
code ne permet de faire supposcr que le dcgislateur, en consu-
cranl ces deux principes, gurait cu lp peesdée de lenr airibuer
une autre portée ; que Particle 777, qui fail remonter wu jonr de
Vouveriure de la suceession 'eflet de Uacceptalion, edl ¢t¢ inutile
si la suisine avait preduit ses cffets indépendiinment de toule
acceplation s que Turticle 778, vn disant que Pacerplation peut
élre expresse ou tacile ol en exigeant pour Pacceplulion lacile
un acte gui fusse péeossairement supposcr Uintennon d'aceepter,
a évidemmenl exclu l'acceplalion par le silence gardé penlant
trente ans; que Tarlicle T84, en déelarant quun tel silence

entraine ki preseription de la facalté aeeepter gu de répudier
la succession, enlive tonl droil 4 celui qui o ainsi négligd e
premdre qualité ol assimile les effets de son abslention 3 ceus
de fa renoneintion dont s'ocenpe ko scerion sons laguelle cet
article est place ; que =i, dapres Farticie 784, les renoncialions
ne se présnment pas el doivent ¢lee laites au greffe, eette dispo-
stiion, introduoite dans e but de prévenie les conlestations auxs-
inelles des venoneialions moius pobligees awraient pu donner
liea, vlest vullement exelusive e fa déchéanee ablie par Car-
ticle 789 : que la saine ruison ne permel dailicurs pas de
consildrer  comme  acceptant Phéritier qur pendant brente
annces sest o abslena e lout acke pouvani [aie supposer sa
velonl® dracecpler of goiil serait conlralre 3 la pe-lice dimpower
Faceeplation 3 ecloi qui. appeld i san insu peul-clre b vne sue-
¢orsion aifreuse, WY A pas remoned dans le delai Iégat;

« Considérant que les fravanx préparatoires du code vonfir-
menl eetle interprétation ; guiil est yrai que CHasot, dans son
rappart aun Tribunat, s'cst exprimdé de manicre & soulever & ool
caard quebpues dontes, mais gulavant constalé lui-méme, dos le
bt de son rpport. que Jamais Je droil ftungais n’a connn
d'héritier nécessatre et e navant vien dit pour justitier Vintro-
dectton d'an priseipe conleaire, il estrationnel de considérer son
exposé comme sappliquant i Feéitier yui est encore duns le
délad Légal pour premdre quaiite

w Que Tarrd atlagué, loin de méconnaitre les dispositvns
invoqrees a Lappui dir prewier moyen, oo a done fill une jusie
application ;

o sur Lo second noyen, déduit de la fausse appiicalion de
Varticle TRY da Code civil oL de La violation des srticles 739, 740,
TAL TE3, TN TH2, 00T, 2262 e 2265 du mdme coile

o 1v Enoer que Tarrst dénoned a considér® comme devenas
frraucers i la sureession e Loois de Fromentean, var applic:-
ticn Je Varti B 789 du eode civil, Tes deux colégataires de la
dame de Dudinmont el a,par snite, ecarld en e gui concerne les
deny tiers de o part dévelue & Alexsimdee de Fromendean daas
IMidrédité de Lonis de Fromentean, la preseription extinetive vl
La preseriplion aequisitive, qui flatent invoguées par le séminaire
épiscopal de Namur, tndis que Jes effets de occeptation résul-
tant du faitde la dime de Hodmmont s'drendmient aux droits sue-
cessoranx de ses voldépualaives el sgusiravgiont pour le tnot, a la
preseription Ctablic par Particle T89 du code civil, b farollé
daecepter Lo part dovolue & Alexandre de Fromeotean dans
Fldreding de Loais de Pronentean

« B oEn ee gue Parret dénoned a considdré comme devenus
Gtemrzers i la sieeession doe Louis de Feromentean, par applicalion
de Particle 789 du eode civil, les béritiers vemmt par droit de
représentation ovee Perre-Fraucgots-Kobert e Behr el Philipue
De Behre, dans L sonehe dAngeline de Fromenican, b la sucees-
sion de Lovis de Fromenteau et ay par suile, deartd en ee qui
conrerne les parts dévolues aux branches d”Anwine D Behr, de
la Dame Zoppen ¢de s dame de Simony, a preseription exting-
Lve vl la preseriplion acyuisitive, yui ¢laient invoyudes par le
sémiuaire cpiscopal de Namur, tandis que les effels de Paceep-
tatign résultaut du fait de Pierre-Frangois-Robert de Bebe ol de
PLilippe de Behr s'dtendaient aux droils successoraux de leurs
cohéritiers dans Tu souche 'Angeline de Fromenteau el sous-
travaicel & Ja preseriplion ¢labliv par Farlicle 789 du code eivil
la fuenlié d'accepter la part dévolue, par droit de représcentation,
anx hiériliers formant cetle souche;

« Fn ce qui concerne Ja premigre branche

« Cousidéranl quiil est élabli en fair par Vurrét altagué

. qu'Alexandre de Fromenteau a survéen 3 son frére Louis; qu'il
1
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na ni aceepté ni répudié la succession de celui-ci et quiil a
inslitué comme ses 1dégalaires h lilre universel les trois enfants
de san frére de Fromentean de Ruyst, chacun pour un tiers et
sans accroissement enire cux:

« Considdrant ¢u'un de ceslégalaires, Ja dame de Hodiamont,
a, daps un aele anthentique en date du 7 mars 1846, fait unc dé-
claralion qui, suivant I'arrét allaqué, « constilue une acceptalion
« expresse lant de la quolilé lui léguée par Alexandre de Fro-
« menleau que de la part revenant & la souche de Fromenleau
« de Ruyst dans la succession de Louis de Fromenteau ; »

« Qu'en V'zhsence d'upe acceptation par les coldgataires de
madame de Hodiamont, la cour a jugé que Ia succession de Lovis
de Fromenteau, en tant que dévolue 3 son frére Alexandre,a 16
acceptée pour un licrs el que les deux awulres tiers doivent, par
droit dacceroissement, éire altribuds aux héritiers légitimes;

w Considéranl que celle décision est attaquée comme conlre-
venant aux articles 781 et 782 du code civil, en ce que la cour
de Liéze. aprés avoir admis Pexistence d’une acceplalion par-
lictte de Ja succession de Louis de Fromenlean par madame de
Hodiamont, n'en a pas déduit 1a conséquence légale qne lescolé-
galaires de [adile dame élaicnt fgalement acceplanls;

« Considérant que les arlicles 781 et 782 supposeni qu'il
cxiste un désaccord entre les hériliers el quune aceeplation
sous benéfice d'inventaire doil imlervenir pour ¥y mellre un
lerme;

« Considéranl qu'aucune de ces eirconstances 'y é1é constalée
par T'arrél atlaqué, ni alléguée par la partie demanderesse; que
celle-ci n'a pas miéme conclue a l'application des disposilions
précilées; que des Jors Ja cour de Lidge n'a pus eu & wppliquer
tes textes invogués; d'olv il suii que Je moven n'est pas fonilc s

« Sur la seconde branche du méme moven :

« Considérant que les héritiers appelés par voie de représen-
tation swee¢dent de leur propre chef ¢t recueillent Uhérédité
alors méme gu'ils out renoncé & la suceession de celui quils
représenlent . que Farticle 782 du code civil ne leur oxt pas
applicable et gque I'arrét allaqué n'a, en ce qui les concerne,
contrevenu a aucun des Llexles citdés

w Par ces molifs, la Cour, oui M. Iy couseiller LEKAERTS en
son rapport ¢t sur les conclusions de M. MEvoT, avocal général,
sans sarréler & la fin de non-recevoir, rejetle le pourvoi et
condamne la partic demanderesse i Uindemnild de 450 frunes
et aox dépens... » (Da 27 mars 1873, — Plaid. MM** Le JEUNE
. L. LEcLERCQ et DuPonT, du barreau de Liége.)

OsservaTions, — Conf. : Lagrexy, IX, p. 550, sur la
premigre question.

TRIBUNAL CIVIL DE HASSELT.

Présidence de M. Rovy, juge.
3 janvier 1878.

BEGUINAGES. — HOSPICES CIVILS., — INCAPABLE., — EVECHE.
PERSONNIFICATION CIVILE. — EGLISE. — POSSESSEUR DE
BOWBNE FOI. — FRUITS.

Les béguinages anciens ont ¢t supprimes et leurs biens mis ¢ la
disposition de la nation, par Ueffer des lois des 18 aoirt 1192,
13 fructidor an 1V et 5 frimaire an V1.

Larrété des consuls, du 16 fractifor an VHE, o anribue les biens
des anciens beguinages awx commissions des hospices, partnier.
pretadion des lois anierieures, en les considérant comme des éla-
blissements de charitd.

La vente, comme domaines natiopaus , des biens des beguinages,
antérieurement & larréld du 16 fructidor an VI, qui les attri-
bue aux hospices, est valable, sauf wux hospices a réclamer une
indemnité du trésor public.

Si Vinterposition de personne doit annuler Uacquisition faite pour
une personne tncapable, vn ne saurail voir celle inlerposition
la ot L'ecquisition est faile pour une corporalion non existante :
Uincapable [aisant en ce cas lui-méme defeut.

Aprés la suppression des enciens biguinages, les commissions des
hospices ont €té autorisées & appliquer les revenus des biens en
provenant & Uentretien des anciennes biguines, par préférence
& d'auires dépenses de charite.

Les évéchés n'ont pas, en Belgique, de personnification civile,

Sont done nulles les donations fuiles & un évéche.

L'attribution & un culte, d'une chapelle privée (dans Uespéce, d'une

LA BELGIQUE JUDIGIAIRE.

A28

chapelle de beguinage supprime) ne saurail en faive passer la
propricté & la fabrique, que moyennanl une possession lrente.
natre et exclusive,

L'article 850 du code civil , relntif aux fruits percus par le pos-
sesseur de bonne fof, ne distingue pas entre Uerrenr de droit el
lerreur de fail.

Le possesseur de bonne foi qui, ayant consiruil sur la propridle
dautrui, o droit & indemnité, a un droii de rétention jusqu'au
paiement de cette indemnitd.

(LES HOSPICES CIVILS DE HASSELT ET CONSORTS C. L'EVEQUE
DE LIEGE ET CONSORTS.)

JUGEMENT. — « En droit, ¥ a-t-il lieu d'ordonter la jonction
dus causes cl, statuant par un seul jugement enire loules les
parlies, sans aveir égard 3 1oules conclusions conlraires, de
déclarer les hospices civils de Hassell sculs propriétaires des
biens litigieux, avant constitué le ci-devant bégninage de celle
ville; pour le surplus, de fixer les autres poinls du litige el de
staloer sur les dépens ainsi qu'il appartiendra?

« En ce qui concerne la jonction des cavses :

« Allendu que le jugemenl 3 inlervenir esl appeld a disposer
sur un droit de propriéié qui cst litigieux entre loutes les parties:
qu'en ccl é1at, il y a lieu de joindre les causes

« An fond :

« Attendu que pur acles d'adjudication publique des 23 ven-
démiaire et 3 brumnaire an V11, coregistrés @ Muaestrichl, respec-
tivement les 2 ot 22 brumaire. et en exdcution des lois des 16
brumaire ei 2 fructidor an V, 9 vendémiaire, 16 et 24 frimaire
an Y[, ordonnant ia venle des domaines natignaux dans les
déparlements réunis de la ci-devant Belgique, wprés duesaffiches,
expertises el Paceomplissement de loutes les formalitgs prescrites
pac la ioi pour 'slidnution de pareils biens, les adminisirateurs
du département de {a Meuse-luféricure onl vendu les bicas sui-
vants, dépendant du ei-devant biéguinage de Hassell, i savoir -

« 4 Les batiments formanl Te vieux béguinage, dix maisons
et une buanderie au citoyen Pierre Koumra, huil maisons au
citoven lean-Louis Deviilers, lesquels ontdéelard pour commands
les citoyens Jean-Theodore Van Gulpen et Pierre Libotlon qut,
par wcte du 28 germinal suivant, ont transmis icurs droits & 1a
ciloyenne Catherine-Arnoldine Judin

@ Douze maisons contigues, formant le bégninage neuf, av
ciloyen Pierre-Frangois Rouma, lequel a déclaré pour command
la citoyenne Catherine Grouwers, ex-béguine ;

3> Unc maison formant l'entrée du béguinage, divisée en
deox par unc porle cochére, au ciloyen Jean-Baptisie Aleu;
lesdiles adjudications faites avee réserve de nombreux usufruits
an profit des anciennes béguines cncore en possession de res
biens;

« Allendu, quank & la dernigére maison acquise par Aleu,
qu'il consle d'un acle authenlique du 9 juillel 1816, passé
devant le notaire Corswarem de Hassell, entre la veuve de
Facquéreur Alen et la béguine Jadin, que ceMle acquisition avait
é1¢ faite pour compte et profil de celle derniére, qui en a soldd
le prix el en a cu une jouissance conslanie el non inlerrompue
depuis ee jour, ledit acte fait pour valoir au besoin de titre de
rélrocession et suppléer au défamt par négligence ou oubli d'un
acle de command 4 la daie de l'acqeisition;

« Autendu qu'a la suile de la vente de {'an V1, le ci-devant
béguinage continna & servir dasile et de relraile 4 un cerlain
nombre de béguines, de filles diévotes el peu Joriundes et resla
affecté ainsi & I'ceuvre de pidié et de l:.iew'aisance qui le carac-
Lérisail;

« Altendu que les héguines Jadin cl Brouwers, nolamment
dans leurs 2gissements personnels, Iémoignent d'un sevl but :
conserver aussi longlemps que possible les biens de Fancien
béguinage i Vaftecialion de I'eeuvre  laguelle les liait un devoi
de conccience, dont elles vouluient ainsi s'assurer 3 elles-mémes,
comme aux héguines encore exislanles, la poursuile fidele el,
dans les limites de ce que permetirait le nouvel ¢tat de choses,
I'entier accomplissement ;

« Auendo que levr geslion, exclusive de loute propriélé pri-
vative, accuse le méme espril et un scrupule constant de garder
le héguinage de toule confusion avec leur forlune persoonelle ;

« (u'ainsi 2 son décks, fa bégaine Jadin, acceptant pour ses
biens personnels les successeurs que la loi lui assigne daas les
hériliers du sang, dispose spécialement, par testament aothen-
lique du 12 mai 1847, passé devani l¢ notaire Goetsbloets, de
sa part acquise dans l'ancien béguinage, el la doune el logue a
la demoiselle Catherine-Arnoldine Brouwers, béguine & Hasselt,
« ainsi qu'elle posséde ¢t a acquis lesdiles maisons avec lcs
« charges y affeclées; »

« {(ue I3 béguine Brouwers, dernidére survivanie des anciennes
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héguines , prévovant 'impossibilité de poursvivre plus Jong-
temps Iaffeetation des biens & ';euvre de I'ancien béguinage, se
déezda, par acle authenlique do 28 mai {839, passé devanl le
nolaire Debefve, i Lidge, # faire donation en faveur «de l'éviché
« de Liége des immeubles composanl le nouvean et 'ancien ha-
« guinage de Hasselt, pour, par monseigneur I'évique de Liége,
« avoir Ja propridié aves 12 jovnissance des biens ei-dessus
« donnés, du jour de Tucceptation diment autoriste de ceule
« donalion, & charge par ledit tvéque d'emplover les immeubles
w prédésignés 3 quelque élablissemenl de charité, de bienfai-
« sance ou d'instruction publique gratuite, » celle donation
comprenant, oulre les biens repris avx acles de venle de I'an VI,
certains aulres, non aliénés, avanl appoartenu au ci-devant bé-
guinage, el nolamment U'église qui en dépenduit:

« Que toutefois par acte authentique du notaire Goelsbloets,
de Hasselt, du 4 juillet suivant, annexé & ia susdile donation,
Arnoldine Brouwers déclare « que sa volonlé a 6té, comme elle
« l'est encore actuellement, gque tant qu'il existera andil bégui-
« nage une seule béguine, tanl de celles qui s’y tronvent acluel-
« lement que de celles qui y seront regues par la suite, ledit
« évéché n'aura que Ju nue propriéls des objets donnés et qu'en
« outre ladame Thérdse Brouwers, veuve de Jean-Michel Knapen,
« $2 &geur, aura sa vie durante la jouissance grauile de la maison
« el du jardin actucllernent occupés par elle avdil béguinage, »
legs qu’elle eroil devoir justifier par la circonstanes relalée i
l'zcle « que cetle maison a été entidrement achevée el rendue
« habilable par la légataive, 2 ses frais sous celle condition, »
preuve manifesie que la donatrice se serail fail un serupule de
conscivnce de disposer, méme momentandment, au profit de
quelqu'un de ses héritiers personnels, d'wn bien quelconque
du béguinage ;

« Que ce n'est que sur lo refus de I'évéque d'accepler la do-
nation sous ees réserves que, par zete aulhemiique du notaire
Goetsblocls, en dale du 4 septembre 1839, In demoiselle Brou-
wers Tévoque 'acte susd:t du 4 juillet et déelare muintenir dans
toules ses dispositions lu donation du 28 mai ;

« Attendu qu'd 1z swite de la demande de I'évéque de Lidge
d'étre aulorisé i accepter cetle donalion pour ¢l au nom de son
évéché, des réclamations s'étunt produites tant de la part de la
ville de Hasselt el de la fondation de bourses d'étude Eyben, que
des hospices civils, se basant, ces derniers, sur Pattribution leur
faite par les lois de la révolution des biens du bdguinage, 1'an-
torisation sollicilée, d'aprés la letire de Varréld roval du 3 fé-
vrier 1840, ne ful donnée que « sans préjudice aux droits des
« tiers guant  la propriété des immeubles qui forment la dona-
« tion; »

« Qu'aax lermes enftn de celte antorisation, M. Yan Bommel,
évéque du diockse de Liége, par acte authentique du nolaire
Debefve du 21 février 1840, et signifié & ln donatrice par exploit
du 2 mars suivant, accepie ladite donation, avunl déclaré au
surplus, duns la correspondance échangéc i son sujet avee le
gouvernement, que I'évéché n’entendail acquérir « d'autres droils
« ni de plus étendus que la donatrice efle-méme n'en avaii; »

« Attendu qu'ensuile du dicds de la béguine Brouwers, sur-
venu le 29 aoul 1857, cerlains de ses hériliers légaux, conleslant
12 validilé de la donation faite & I'éveché de lLidge, par exploils
des 19-22 mai et 31 octobre 1869, assignérent suceessivemeni
les hospices civils de Hassell, la fubrigue d'église de Saint-
(Quentin, le titulaire de Vévéché de Liége el les fréres de I'lm-
macalée Conception, comme délenleurs respectifs des biens
dépendant du ci-devant béguinage de Hussell et faisant I'objet
de la donation du 28 mai, aux fins de se voir, les requéranis,
déclarer respeelivement propriélaires ¢l usofruiliers desdils
biens, se voir, en conséquence, los assignés condamner 3 leur
restituer la posscssion de ceux qu'ils possédent aujourd’hai,
ainsi que les fruits pergus ou i pereevoir, les intéréls des sommes
dues et les dépens :

« Attendu que les hospices civils, aprés avoir, par délibéra-
tion du 26 mars 1869, sollicité de la dépulalion permanente du
conseil provincal et oblenu d'elle, par arrété du 7 mai suivant,
I'autorisation d'ester en justice conire M. Théodore de Mont-
pellier, évéque de Lidge, & P'effet de se voir dire el déclarer
propriélaires des mémes bicns, par ddlibérution du 22 mai,
sollicitérent & nouveau, pour aulant gue de besoin, ¢l obtinrent,
par arrété subséquent, l'autorisalion de répondre 3 l'action judi-
ciaire précitée, et de revendiquer également contre les hériliers
de 1a demoiselle Brouwers Ja propricié 4 laquelle ils préten-
daieny;

« Auendu que la fabrique d'église de Saint-Quentin oppose &
la revendication qu'on dirige conire elle, quant & la ci-devamt
église du Béguinage, le détuut de litre et qualilé dans les per-
sonnes des héritiers Brouwers, comme encore la prescription
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trenlenaire ; que, d'autre parl, les frares de I'lmmaculte Goncep-
tion, se basant sur ['autorisation leur accordée par l'évéque dr
faire les travanx de constrnction et d'appropriation nécessilés
par P'installation de leurs écoles dans les balimenis (]e.l ancien
béguinage, demandent 4 voir admeitre leur inlervenlion dans
I'tnstance aux fins de faire valoir, du chef desdites consiructions,
les droils d'indemnité ou de rétention qui leur seraent acquis;

« En droil :

« Altendu que cel éal du litige présenle 3 décider les
questions suivanles : .

« 10 Quelle est la valeur [égale des acles de vente de I'an Vil
quanl i la lransmission de |2 propritté des biens dont ils dispo-
senrl en mains des acquéreirs y renseignés 7

« 2° Quels ont 616 le caractére et la poride légale des acles
d'acquisition par les béguines, ainsi que lenr possession ullé-
rieure, ot 3 qui lesdites acquisitions el possession oml-clles
profité? )

« 3° Quel est I'esprit de l'acle de disposilion du 28 mai 1839
en faveur de I'évéche de Liége, el quelle est, d'autre part, su
valeur 1¢gale au point'de vue de 1a personne spéciale du dona-
Leur avantagé ?

« 4o En quelles mains est passe lu propridté de l'église du
ci-devant béguinage, el gnel a pu étre, au point de vue d'une
prescription uligrieure, 'effet de la possession articulée au nom
de la fabrique paroissiale de Saint-Qnoentin?

« 5° fpuid des fruils pergus sur les biens repris & la donation
du 28 mat 1839, postéricurement i cetle date?

« 60 Quid des conslruciions ¢lavées sur la parlie des biens
liligieux dile le vicux béguinage, quant an réglement d'indem-
nité et au droil de rétention réclamés de leur chefl;

« Sur la premidre question :

« Attendu que lvs héguinages. en Belgique, furent englobés
dans les lois des 18 aoi 1792, 45 fruciidor an 1V, et § frimaire
an Y1, la premitre publide en Belgique par arrété du 7 fructidor
an ¥, lois qui déeréidrent Fextinction des ordres et de lovles
conrgrégations tant régulidres que sérulidres,de I'un et de Vaulre
sexe, ecclésiasliques ou laiques, et mirent leurs biens d la dispo-
silion de la nation ;

« Attendu qu'aux termes des lois des 28 oclobre-3 novem-
bre 4790, 4% mai 1793, publides cn Belgique par arcélé du 7
fructider an ¥V, ¢l de celle du 16 vendémiaire an ¥, furent
exceplées de la nationalisation au profit du domaine et de la
vente, puis attribués aux hospices civils « les biens des hopi-
« laux, maisons de charité et auires établissements destinés au
« soulagement des pauvres; »

« Attendu que le caracitre de hienfaisance spleialement
reconnu ¢n [eigique aux anciens bdguinages eniraina, pour
leurs biens, la méme affectation ;

« (Que par suile, cn effel, de la mise i exéeution de Ja loi
du 16 vendémiaire an V et de la prise de possession par les
hospices des biens leur diévolus, des contestations s'étant élevées
enlre la régie b les nouveaux administraleurs sur le caractire
charitable des béguinages, un arrété consulaire du 16 fructidor
an Y1, interprétatit desdites lois, vinl, par son dispositif, con-
firmer cetie attribution duns les lermes snivants : « Tous les
« biens et revenus des établissements de sccours existanis dans
« les départements réunis a la France, el connus sous le nom
« de béguinages, conlinueront d'étre gérés el adminisirés, con-
« formément aux lois, par les commissions des hospices dans
« Tarrondissement desquels ces élablissements sont situés ; »

« Atlendu que cet arrété rcconnail que les béguinages ont
toujours éL¢ consacrés du soulagement des pauvres el aux soins
des malades indigents; qu'il y voit de véritables établissements
de secours, ¢l quen conséquence il déerdte que les commissions
des hospices ont é1¢ en droit de gérer el d'adminisirer les biens
des béguinages au méme lilre que ecux des auires hospices, en
exéculion de la loi du 416 vendémiaive an V, qu'il vise dans son
préambale ;

« Allendu que, parlanl, on préiendrait en vain en resireindre
la porlée aux biens de béguinages cacore existants 2 sa date el
soutenir qu'il est venu faire desdils biens une auribution gui ne
leur compétail pas jusque-dd; qu'un simple arrélé consulaire
n'avait dailleurs pas le pouvoir de faire pareille disposilion ;
que son texie, au surplus, protesic i cet égard et (dmoigne de
son caraclére essenlicllement interprétatif des lois anlénieures,
auxquelles seules doil remonter dis fors, quuant aux bicos des
béguinages, le lilre atlributif de propricté des hospices civils ;

« Allendu que, par saite, 2 I'époque de leur venle, en Fan VI,
au nom du domaine, par les administrateurs du département de
la Meuse-Inférieure, les hiens du ci-devant béguinage de Hasselt
apparienaieni aux hospices de celle ville, el que Ualiduation 2 leur
égard a done porlé sur des hiens dépendant du patrimoine d’un
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tiers, persoune civile, et sur lesquels le domaine n'avail aucun |
droit ;

« Attendu toutefuis quaux termes de Vartiele 94 de 1a consli-
tution du 22 frimaire an VI, apris une vente légalement eon-
sommée de biens nationaux guetle qu'en soit Porigine, acqud-
reur ligitime ne peul en dtre dépossdé, sanf aux tiers réelamunts |
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wdtre s'il y a liey indemuisés par le trésor public ; :

« Que des lors loute uclion en revendication des hospices de
Wasselt, relalivement aux biens repris aux veantes de Lan Y11,
consommées dans toutes les formes légales, s'esl trouvée cteinte
a celte date .

« Altenda que Jesdits hospices prélendraienl vainement au-
jourd'hui gue lu garantie constitmionnelte de 'an YH) nesl pas
upplicable dans Tespice, parce quiit sagirait d’uae veale illéga-
lement consommée comme faile cn prohibiliou de la toi;

« Que c'esl dabord inlerprdler erronément les disposilions
des lois de la nationalisation reialives aux biens des établisse-
ments de bienfaisance; que &1 duns le principe elles réservent
tonte décision & lewr égard, el partant les exceplent de la vente
qui ne frappail que Jes biens nationalisés. il ne sagit pas l
d'une protubition absolie de venle qui pzileignail gue cerlaing
biens spéetaux que lear nutnre et leer destination meuateat hors
du commerce ou ont des considéralions d'ordre public venaiem
proserire 'aliénglion; que pareille prokibilion pouvait exister
moias curore lorsgae, par le fait de feur attribution aus hoapices
en l'an V, les biens de béguinage, simple patrimoine désormais
d'une personne civile, ont i recouvrer eur entitre disponi-
bilité;

wAtlendu, d'ailleurs, quels garaniie constizutionnelle de 'an YHI
est d'ordre public, comme Lontes les mesures prises 4 la suile
des lois de nativnalisation pour assurer la staliliig des acquisi-
Lions et les gurantir contre les errcurs inévilables en présence
de lu confusion et la diésorganisation des patrimoines que es
bouleversements révalvlionnaires avaient amenées; «u'il s'cnsuit
gquon doit Vinterpréter fargement, et qu'elte ne saurait auloriser
3 revenir sur des venles consommdes que dans les cas excep-
tonnels disalicnabilitd des biens, on lorsque leur a fuil dé-
faut, avec les formes preserites, tonte garantie de légaliié ;

« Atlendu que les hospices, a Uappul de 1o nadlité prétenduoe
de 12 vente de Uan Vil articulent, comme second moyen, que ies
biguines Sadin el Brouwers waviieul pus acquis en nom pee-
sonnel, muis pouret an nom d'une communauti ineapable, cells
des béguines, i laquelie elles apparienaiont ;

« Auendu que, s'it cn pouvait ¢tre ainsi pour Pacquisilion de
la portion du héguinage neaf acqnis par le eitoyen Rouma, avee
décluration immédiate de command au profit de ia bhéguine
Brouwurs, ¢t que V'on pit admetire encore que Ja héguine Jadin
gcquil posténieurement, au mémne Litre, le vicux héguinage does
mains de Yan Guipen et Lilouon, aequérenrs par command du
citoyen de Villers, ou me squrait certes aussi aisdmenl voir dany
le ehef de cenx-er une interposition de personnes, que rien
a'élubliv au procés, ctqui scule viendrail vicier le coutral pri-
muit au profit de du revendication que les hospices dlevent au-
jourd'hui ;

« Autendu que, d'aiticurs, le béguinage de Hasselt, i I'époque
de la veale de Tan Y1, wavail plus sucune exislence légale,
méme comine simple corporation: gque s certaines béguines
occupuient encore le higuinage, o0 la verle qui allait inlervenic
devuil leur réserver, en usufruit, Chabitation, ce ne pouvail étre
la qu'une coexistence précaire @ laquelle la législation révolu-
lisnaaire interdisait méme le lien de Passoelatipn ;

« Allendo que si linterposition de personnes ddoit faire an-
nuler Faequisition faile puur un incapable, tont comme sl avait
acquis directeruenlt, celle interposivon «de personune ne saurait
exister 1 ob, comme dans Fespece, Vincapable lui-méme fait
défaut ;

« Allendu que sifes lails arliculés par les hospices en ordre
subsidiaire a Ueffer d’établir Uinterposition de personne tendent
a prouver la persistance de la communauté des béguines, ils
sont, quanl 4 {a situzlion qui a pu se produire posiérieurement
a fa vente de f'an YH, sans relevancee au débat, ot quant i eelle
sous |'empire de laguclie s'esl accomplic ladite venie, conrredits
par Fexislence méme de eclle-oi, duuires fails acquis el nn éal
de legislalion qui leur enléve towie poriée relulivement 2 la
prenve solliciiée ;

« Sur la seconde question :

« Allendu que si, & 12 suite des lois de suppression des hé-
guinages, cos élublissernents n’ont plus conservé aocanc exislence
légale, Yeeuvre cependaal qu'ils représentaienl s'est poursuivie
dans l'affectation de leurs biens au profit des anciennes héguines,
el est devenue, sous |z dépendance des bospices, un service de

bienlaisance que la |¢gislalion a respeeté;
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« Qu'il eu consle, en effel, par les mesures de disposition ¢l

tes arritlés sucecssifs qui sont venus comsacrer cetie affuclation
speeiale des anciens bieas de héguinage : qu'en 1819 nolamment,
sur les réclimations, entre antres, due la supéricsre du béguinage
d'Anvers el des bhiazuines de Tongres, un arréié du roi des Pays-
Bas disposa qu'il ¥ avail liew « di chirger Jes Etats députss des
provinces ofi il exisle eacore des Dézuinages de veilier 3 ce
que Jes administrations des hospices, davs la gestion des
biens des hégutnoges, fassent servir les revenos de ecs biens i
Fentretien des béguines encore exisianles, d'aprés leurs he-
soins respeetifs, ainsi qu'a Ventretien de leurs hubiistions,
avanl d'emplover ces revenus 3 d'autres dépenses de charité
plus géndrales, »
« Quiainsi encore les hospices se virent imposer d'acquitier
fus chasges of services religieux qui grevaient ce patrimoine, ot
de nonvelles bignines, regues postdricurement agx Jois de sup-
pression, furent admises 3 un xecours sur les revenus des anciens
bicrs;

« Altemdn que ¢'est dans le méme espril ue les béguines
Jadllin e1 Brouwers, aprés avoir acquis les waeiens biens da bé-
smimaze de Hassell poar les conserver @ eclle affectaiion, en ont
poursuivi ladministration ¢t la geslion au nom de Feeuvree de
Bienfaisanee qu'ils avaient wujours desservie; qu'rlies n'ont fait
et cela que pérer un service de charitd rentrant dans adminis-
tration légale des hospiees, donl ches étaient les negoliorumn
gestores, ol pour lesquels, par snite, elles onl aequis el possédd;

« Sur 2 trotsieme guestion ¢

« Allendn que, partent, i la date du 28 mwai 1839, la demoi-
sclle Brouwers w'a pu disposer, & tire de propriété personnellie,
des biens en litige, 3 encontre des droits aequis aux hospices,
aux termes de Vaeguisition des bizuines en Van Vi1 et de Ta
possession, plus que trenlenaire, gui Uasuivie s

« e Tacle de donation du 28 mai ea faveur de I'iviehd
léineigne ~i peo, Weilleurs, dune velonté de Ta disposanic de
contredire 4 ses agissements antéricurs el dutlipmer une pro-
pricle privative, que dabord il vize non-sculement les biens du
birgwinuge alienes en Uan VI, mai~ dautres eneore exrepiés de
la venle, nolunment église qui n'était jamais sorlic du patri-
moine des hoxpices el nnpe malson ayanl dopemdu de la fondalion
Exben, gquion fugement révent de ce siéze o déclard lenr appor-
teuir ; qu'etsiite, o ta veille de Uextinenon de Fanvre du bégui-
mige par le déeés de L derniere béguine, il dispose en fuvear
de da bienfaisance géncrale 01 publique, colie-13 méme qui, aux
termes de la geshian preserile aux bospices, devuit sueedder
dans les anciens hiens de béguinage i Vweovre premiioe qui
disparaissail; quil enlend disposcr enfin sur la tile d une per-
sonne pnbligne soumise pour soun acceeptation auw conlrole de
I'Eat

« Autendu que eetle personne pabligue peécisément fodb délaul
a lacte, Pévéehé wavanl pas la personnification civile, tout au
moins navanl pas qualild powr b gérunce des cuvres dent il y
shgit. ¢t gwau surplus de ee ehef Taete est naly

« Aftendn gu'en eflel »i, sous le régime aunitricur & la réyolu-
tioe, lout élablissement emportait la personnification civile, wn
principe countraire vint dominer Ja legislution nouvelle: cest
que la loi ne reconnail comme personne civile, en fail établis-
semunts, que €20y donl elle w déerétd Uexislence ;

« Altendo que les ¢voclics, comume lels, abolis par les lois
rivolationmaires de 4788 ¢1 1790, ne reparurenl sons le Gon-
cordat du 26 messidor an IX qu'a titre de simples offices geelé-
stastiyues dont il stiputa une nouvelle réorgamsalion ;

« (Ju'ainsi, aprés avoir déelaré quil scra fait une nouvelic
¢irconseription teeritoriale dues dioctses, 1l assure la mise 4 la
disposilion des &véyques des églises néeessaires au culle, un
traitement convenable b ses munistres cl, anx cglises, fa res-
source de recevoir des fondatjons, stipelunl au surplus que les
évéques pourronl avotr un cliapilre dans leur cathidrale el un
séminaire pour leur digeese, sans que le gowvernement s'oblige
a les doter:

« Allendu que les lois organiques, pourstrivant la mise en
euvre de ces dispositions concordatalres, aprés avoir, par leurs
arlicles 73 et T4, limild eus fondations aux renles conslitnées
sur I'Edut ot aux seuls immeubles destings au logemend des des-
servants, sons la réserve de lucceptalion des Gviques el de
Pautorisetion du gouvernemenl, par leve article 76, créent, pour
veiller aux ressources du culte, des corps Lafques, les fabrigues,
avee Fattribntion principaie des temples el des sumones ;

« (pue, dailleurs, @ Partiele 11, soumettant encore 2 Jauto-
risation du guuvernement la eréeiton des chapitres calhédraux
et des séminaires, ils avaicol pris soin d'ajouter : « Tous auires
w Glablissemems ceclesiusiiques sont sappritads ; »

« Atlendu qu'il en consle que le Concordal ne songea pas A
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rendre aux dlablissements  eeclésiasliques mon  spéciulement |
mainlenus desalivibations lemporcekles et indépemdantes; quapres
avoir délimité les circonseriptions Llerritoriales des évéchés et
dos paroisses, curcs ou swecuisales, el lenr aveir assigné des
titulaires poueves dao traitement de PLeat, i éablit, dans
chicune d'elles, eomme eentre de dolations, les ¢2lises eatho-
drales, paroissiales et succursates, dont les fabreques turent
conslitudes [es administrateurs ;

« fue sila lot orcanique a ordonnd que jus fouiations seraienl
acceplées par les dviéques dioedsains, c'esl uniquemncnl, anx
termes mémes du rapport de PorTans, du 4% mars 18046,
w qu'clie a supposé que les libsralités fuiles aux fabriqoes, mais
« faites pour I'cntrelien des ministres ou pour Texereice dn
« culle, ne pouvaicnt ctre élrangdres 4 Ja sollicitode do premiee
w pasteur, qui représenle anpeds du souverain loutes les églises
« de son dioedse; »

« QJue la eonvention du 26 messidor, enfin, ne dérogea b cos
principes striets et n'accorda la parsonnification eivile qu'en vue
des exigences spécinles de deux dlablissements indispensables
an minisiére du colie @ les séminaires oic il se reecnie, ol les
chapitres, conscils de U'évéque et sauvegarde de sa hidrarchic;

« Attenda que si, plus lard, avee les iddes de miaction on
sous Vempire de sernpules d'équitd, on restibua an enlle diverses
calégorivs de biens provenant des ancicnaes labriques, enres ot
dvachés, el non alidnds, notamment par les areétds des 47 ven-
tise an Y1, 7 thermidor an X1, 5 févreior 41846, eo dernier sous
le régime des Puys-Bus, et le décret du § novembee 4813,
portée méme de ees di-posriions, leur texte ¢ les circonstances
qui fes ont provoqudes, témoignent de leur earactire provisoire
ou restrielif et des vies spiciales do Lolérance on de bienveillance
ani les ont inspirces

« Que spécialement, quant au déerel du 6 novembre 1813,

sur la conservalion ol Padministration des biens du clergs, son
intidulé et la circulaire minisiériclie du 4 déeembre, qui oo
poursuivi Texéeution, circonserivent son élendue « aux bicns
« que poesséde le clergd dans plusiears parties de lempire, »
tandis que, d'autre part, les nécessités auxquelies il dlait desling
i pourvoir se lrouvenl netlement exposdes duns le rapport du
ministre des calies, BIGOT DE PREAMESEU, 4 'empereur, dans
legued on itz « Le clergé au deli des Alpes, ol meme quelqires
curés ou desservants dans le diparliement da nord de 'em-
pire, “anl dotés en biens-fonds, vo reglement est néeessaire
pour assurer la couservation de ces biens, pour déleentiner los
droits vt les obligations des tiwlaires, ¢t pour réuler le mode
d'administration pendanot la vacanee; »
« (ue, pour les bicos de core, ce déeret se rétire formelle-
ment 3 celai du 30 décembre 1809, réglementuive des fabriques.
auxquelles il attribue o eharge de veiller o la conscrvation
desdits biens, comme encarc il est ¢n corrdlation avee Varedtd
tu 17 venlose un VI, ayart antori=¢, dans quelques déparlements
du nord, cerlains curés et desseevants 4 cousecver, i titre de
jouissance persgnnelle, leur dotation en hiens-fonds, dont les
revenus dailleurs, selon la pratique consiante, n'élaienl pergns
par enx qien déduction de leur traitement; que pareillement
pour les biens eonservés aux litelaires d'évechés, il n'y sagil
que des biens de mense, Cest-d-dire de la dotalion aliribude 2
ces litelaires 3 raison de leur monistére e en vue de lexercice
du culte;

« Qu'en admetlant méme, dés lors, qu'an liew de Ja simple
canservation de leurs bicas aux menses existantes, le déeret
de 1813 et cu en vue la ercation de menses géncrales, encore
ses alteibutions natribueraient-clles aux éviehis quiune capa-
cild reslreinte b lu nature spocizle des biens quielles viseat el qui
n'est, certes, pas celle des biens dont la bégnine Brouwers, dans
Pegpice, dispose cn faveyr de £'évéché de Lidge, 4 charge par le
titilaire de los employer 3 quelgue éablissement de charité, de
bienfaisance ou d'instruclion publigne grawiie:

« (Quen effer, la personnalité aitribudée 3 on déablissement
idgal est ndcessairement restecinte an but spdeixl de son insti-
tution, et dans les limites duquel se circonseril son oxistence ;
que, parlant, il ne peut recevotr que des libéralilds destindes au
service public qui lui esl assignd;

« Qu'en priendrail vainemest gque Uétablissement, puisant
dans la loi guile crée le principe d'une eapacité génirule et
absolue, e a'est qua Pautorikd adwinistrative gqwil appariient,
par le coulréle de son suloriution, de renfermer 'excrcice de
cethe capacite dans les limites de ses attribuiions ; que ve serait
rendre illusoire le droit exclusil” el absolu de Ta loi de coutérer
la personnification civile, puisque celle-cl se trouverail i la merc
du pouvoir administratif qui pourrait & son gré Uélend:e, [a
resireindre el déaaturer le carnctere de U'élabhissement qu'elle
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devail fonder;
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« Sur b qualritme guestion :

« Attenrdo que Iéglise da ci-devant béguinage, comme les
autres bicns dépendants de cet dtablissement, ayanl élé mise &
fa ddisposition de Ly nation el atiribuce aux hospices, aux termes
de la loi de vendémivire an V, o' pas @t comprise dons la
venle de ces biens par la république en an VI que depuis
suewn acte translatil de propriéid ne a fait sortir du patrimoine
des hospices et que & fortiori des autres hiens de meme origine,
3 ec qui conste des faits dépa aequis el de ceux quiil se révelera
ians fa suile, elle n'a Jamans fait Pobjet d'une pnssession priva-
nve de la part de la béguine Browwers: que, dds Jors, le seul
point quil importe encore, i son fgard, de vider au proebs,
cest e savoir si la fabrique de éghise paroissiale de Saint-
(hientin est en dreoit d'opposer gnjourd’ i 3 la revendication
des hospices lexeeplion déduile de la preseription trentenaire
qui feur en aurait fait acquéric ta propri‘id ;

« Sur ce point :

« Auenda que, si lt ci«devant communanié du béguinage,
propridiaire de éelise liligiense, a, pendant son existence,
permis anx habitanls de fa vitle d'y pratiquer lenr calie, suivant
cu cola les ervements de b plupart des ecommunauiés religicuses
dont I'égli-e ¢t ouverle au public, ee n'élatl ceries qu'une pure
toléranee de s part, sans (qu'ene jouissance de celte nature pit
jamais scrvir de base & Ia prescriplion, ol dapres les principes
aneieas gue ceux du code sor la maiiere ;

« Allendu que si, plos tard, 'églisc devenue la propriété des
haspices, apres avair élé fermée par arcété de [a muricipali
du 26 fructidor an ¥, a 816 réouverte au enlle, & la demande de
la héguine Jadin, par arrété du b pluviose an VU, et que les
habitants Je Husselt onl conlinué & cn jouir, ils n'ont pu le faire
ipa'an imdme tive que lewrs devanciers, alors gu'aveune inter-
version de co Litre n'est, d celle dale, justifide au ddhat ;

« {u'en effel, ces arrélés d'une municipalild, mesures révo-
lutionuaires ct de police, n'ont en vue aucune atlribution guel-
couque de propriélé, au profit da culle paroissial non encore
reconnu nt organisé A eelie dale; que la derniére de ces dispo-
sitions, dailleurs, dans son eonsidérant, vise J'arrété des consuls
du T nivose de la méme annde, portant « que les ciloyens de
« communes el seclions de eommures qui éluient en posscs-
« sion, an premicr jour de lan U, d'é¢difices originairement
< destinés i 'exercice d'un enlie, coulinucraienl 3 en user Jibre-
w ment sous la surveillance des auloril®s conslituces, el aux
« lormes des lois des 14 prairial an [E el 7 vendémiaire an 1V,
w puoirvn, et non autretnent, que lesdits édifices n'aient pas é1é
« aliénds; » ol il conste, & sullisunce, que larrdté municipal
du § ptoviose an VHI n'a emendu coneéiler aux fdeles lusage
de l'église du ci-devant béguinage qu'aux seuls termes de la
jonissance anlérieure quiils en avalent eue;

« Allendo qud la suite du concordul intervenu en I'an 1X et
de la loi organizoe de l'an X, l'organisation géndrale des pa-
roisses, succursiles el chapelles auxiliaires du ddpartement e
la Meuse-Inférieure, arritée par I'évéque Zacpffel de concert
avee le prélel de déparlement, et approuvée par le premier
consul, le 9 floréal an X1, vint consucrer, pour I'église du bé-
uninage, celte sitoation de [3it cu Ja comprenant, avee I'église
de Notre-Datne et Bolderberg, hameau duns la circonscription
de la paroisse de Hassely;

« Auendo, quant a la portée de celie disposition, qu'cn exden-
tipa de Uarticle 42 du Concordal qui stipule « que loutes les
w dalises niecessaires uu eulle seronk remises i la disposition des
a évdgues, » Narticle 78 des Organiques nordonne la mise 3 la
disposition les eviques des ddifices ancicunement destings au
culte catholique, actueilement dans les mains de la nation, go'a
raisou d'un fdifice par cure et par succursale; gque, dis lors, en
attribuant & la cure de Hassell dautres cdifices que I'église
parcissiate, v goovernement n's pu valablemenl aliéner les
éulifices dont il concédait 'usage;

« Que spicialement, quanl i 'église du béguinage, il le pou-
vail dautarl moing qu'elle n'étail pas dans les ingins de la nation,
el que la loi de vemdémnive an V 'avait fail entrer dans le putri-
molne des liospices civils;

« Quc diaiileurs, aux lermes du rapport de Pomrrtanis, du
1¢r nivdse an X1, e'esl daus des vues de olérance qu'on 4, « dans
« certaing départements ., el spécislement ceux de la ci-devant
« Belgique, obi, par rapport s La direction des espris, i) o fally
« user dane teds-grande cireonspection el ne pas trop rédaire
« fa quantité des cglises, sans ériger des succursales en titre,
w réunir 2 celles ¢l des annexes, vt le eulte s'exerce par des vi-
caires sous la dépenlance des desservanis: »

« Allenda gi'en admettanl loutelvis que, dans l'espeee, evile
mise il dispositive du culle en conlradiction wux droits des
hospices padl servir de tiire & la preseriplion dont on excipe au
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procés, il y a lien de rechercher s'il conste, dans le chef dudit
culle, d'une possession conforme % ee fitre et exclusive des
mémes droils ;

« Altendu que s'il appert des pienes versées au procés que le
gouvernement ct I"autorité locale, & diverses reprises et, en der-
nier lieu, le 6 mai mai 1812, reclamerent des marguilliers de
I'égiise paroissiale le compie de la fubrique du héguinage, il en
appert aussi qu'd cette dule, et nonobstant ces réclamations, les-
dils marguillicrs, a ce qu'ils déclurenl, n'uvaient point sous leurs
attributions les revenus de I'église du béguinage ;

« {Que tout ce qui est acquis entre temps par les documents
de ln cause, c'est qu'd la dute dn 1¢ juillet 1809, en exicution
du décret impérial du 19 juin 1806, imposaat « aux administra-
« lions des hiospices mis ¢n possession de biens et rentes chargés
« précédemment de fondations pour services religieux, de payer
« régulidrement la rélribulion de ces services religicux confor-
« mément au déeret du 22 fructidor an X1, aux fabriques des
« dglises auxquelles ces fondations doivent retourner, » tl inler-
vinl enire les hospices de Hassell | possesscurs des revenus du
hézuinage de cette ville, el les marguilliers de I'église paraissiale,
une convenlion suivant laquelle lesdils hospices s'engagenl i
verser annucllement 3 la caisse des marguilliers une certaine
somme pour Pexonéralion des services religicux fondés dans
I'dglise du ci-devanl biguinage . « maoyennant quei les mar-
« guilliers se chargent de faire acecomplir el effectucr lesdils ser-
« vices religicux selon les intentions des fondaleurs et sur e
« méme pied que ci-devanl; »

« (Que pareille convention, gui se renferme duns Jes termes
stricts du décrel de 41806, passce enlre les hospices comme pos-
sesseurs des biens du ci-devant béguinage, grevés de fondations,
et les marguilliers de Véglise paroissiale, représentant lu fabri-
que de I'dglise & laquelle ces londulions devaient relouraoer, ne
saurait impliquer de la part des hospices la moindre reconnais-
sance au prolit de ladite fabrigue d'un droil de propriéé sur
I'église du héguinage, droit complétement indithérent au rogle-
meni dont il s'agil;

« Que 2'il 8’y rencontrait une reconnaissance quelcongue, clest
que ces fondziions ayant dépendu de 'église du béguinage de-
vaicnt retourner & I'église paroissiale, qui lai y suceiddait I¢gale-
ment;

« Auendu que les déclarations du chapelain Brouwers, desser-
vant de 'cglise du béguinage, allesient qua lalae encore du
3 octobre 4824, ludite dglise « subsisiail des sevles offrandes des
« fideles qui la fréqueniaient , & Uinsuffisance desquelles il éuwit
« suppléé par les bons soins du desservant el des béguines, en
« méme temps que par la pieose munificence de la bowrgeoisic
« de la ville; »

« Que c'éait 13 une situation loute de fuit, seule justifide par
1a circonslance du mainlien de I'ceovre du béguinage et le caruc-
1ére privé de la chapelle dont sugil, et qu'on prétendrail en vain
y voir lc régime légal imposé aux annexes par le décret du
30 seplembre 1807, alors que celui-ct, aux termes de son arti-
¢le 11, se borne 3 metire & charge des principaux coniribuables
de la commune lc paiement du vicaire desservant ;

« Autendn qu'nliérieurement. 3 part Maliribution, vers 1834,
aux chapelaius du béguinage, 3 litre de desservants d'annexe, des
gratifications successivement élevées de 100 florins 2 400, puis
500 francs, rien ne témoigne, duns I'élat de la cause, d'un chan-
gemenl survenu 3 cet égard dans fa situation faite 2 Péglise liti
gicuse, jusqua ce que sa donalion 4 'évéché par la bigaine
Brouwers, en 1839, vint soulever les réclamations des hospices
et leur revendication de propriéé ;

« Qu'enfin, apres 1a suppression en 1855, sur 'avis conforme
de I'évéehd et de la fabrique paroissiule, duo traitement altachd 3
Ja chapelle du béguinage, ce n'est qu'd fa dute de 1868, la veille
du procés actuel, quapparail lx constilulion, sous la dépendunce
de la fabrique paroissiale, d'une fabrique spéciale pour I'église
du béguinage, avee latlribulion de certains revenus

« Atlendu dés lors que si, antéricurement comme postéricu-
rement 3 son auribution aux hospices, il conste de I'exercice du
culte dans I'église du ci-devanl béguinage, il n'en consle pas
d'une possession par le culte, & Litre de propriélaire, avee tous
les caracléres exigés par Parl, 2228 du code civil, pour la pres-
criplion acquisitive de I'édifice oll il s'exergail ; qu'en effet, cone
possession esl conlredite par Ius [ails acquis au proces el qui
excluent, dans le chef des représentants du culle, loute disposi-
tion a ce litre de l'cglise liligicuse, vis-a-vis de laguelle ils ne
se sonl, au surplus, jamiis acquilles daucune des chiarges spé-
cialemenl imposées i toutes fabriques d'église pur lari, 37 du
décret du 30 décembre 1809; que Ja qualilé d'annexe, avec le
caracieére qu'clle révéle au débat, comme encore Flugdrence de
la fabrique paroissiale dans I'allocation de grutificalions aux eha-
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pelains desservanis, nimplique qu'uae siluation de fait - la dé-
pendance de I'iglise paroissiale au point de vue de la surveil-
fance du culle; que les fails de jonissance, dés lors, dont on se
prévaat, ne réunissent pas les qualités constitutives d’une pos-
session ulile, el ne swuraient, dans espice, cmporter, au
profiL de Ia fubrique défenderesse, une prescription e propric¢u
contre laquelle vicat protester, d'aillears, en 1840, Vucceptation
par Uévéque diocésain méme de 'acte de donation de |'église
litigieuse au profit de I'évéché;

« Altendu, quant aux meubles meublants ¢l suires, affecids
aux services religicux dans ladile église, qu’ils ne se sonl jumais
trousis & la disposition du culle qu titre d'accessoires de 1'éd;-
fice ol §l s'exergail ; que s lorsals gnt saivi le sort de celai-ci
et sonl demeurés la propriété des lLospices avjourd hui revendi-
(juant ;

« Sur la cinquiéme question :

« En ce qui eoncerne la restitution des fruils :

« Altendu que I'éviché de Ligge, inexislanl A lilre de person-
malilé civile, u's pu posséder ni personne pour lui; que, partani,
Faclion en lunt que dirigée contre e tiwlasire de I'évéché de
Liége est sans objel romme sans fondement Jégal ;

« Que dautre part, M. de Monipellier , en tant quiassigné 2
lilre personnel, ne savrail ¢tre lenu que dex froits qu'il anrait
personnellement pergus: que pour ces derviers, toulefois, la
restiladica nen estdue que depuis 1a date de Vassigaation ;

« (Qu'en cffet, en présence de la possession paisible qui, 4 sou
avénement & I'épiscopal, s'dlail poursuivie sans réclamation nlié-
vienre des hospices depais Vacceplation dinnent aglorisée de Ja
douation par son prédéecsseur, il a pu ignorer les vices du titre
originaire trauslalil de propriélé;

« Que pariaal, ayanl possidé de bonne toi, aux Lermes de ar-
ticle 50 du code civil, ik a fiit sieas les fruis qu'il aursit per-
gus avanl Iintroduction de la présente uction

« {’'on objecteratl vainement que Uerreur de Pévéque sur la
qualité ou l'exislence eivile de I'évdchd, erreur de droil, serait
¢lisive de 1a bonne foi, alors que la disposition de lurt. 550 est
générale ; quielle exige Ja scwle ignoranee sans plus et, dans le
domaine des intéréls prives qu'elle rogit, ne dislingue pas entre
errcur de droit ¢b l'erreur de fail qui offrent, toutes deux, la
méme excuse comme elles ont la méme porlée ;

« Sur Ja sixieme question :

« Ence qui concerne lvs construclions ¢levées au vieux bé-
zuinage el oceupées par les Freres de 'lmmaculée Conceplion :

« Atlendu que le directeur Frissen, assigné i seul titre de di-
recleur du pensionnat des Fréres de 'lmmaculde Conception i
Hasselt, t'a pas celte qualité : gqu'avant qamuté, d'ailleurs, la con-
grégaton doul il a lait partie, il déclare n'avoir uucun intéré
au proces; qu'il y u licu, dés lors, de le metire hors cause;

« Quant & la demande en intervention de Henrri-Arnold Yan-
debroek, Joseph Frusch, Jacques-Adrien lNouken, Charles Vano-
damme, Albert Nabbe, Leonard-Auogostin Meeuwsen, Gérard-
Jean Borckamp, Jean-Constantin Vanhooren, Aunloine-Jean
Arnolds el Gérard Gysterts, conslitués en communauté sous la
dénomination de Fréres de 'lmmaculée Conceplion :

« Attendu que le possesseur de boune foi qui consirutl sur a
propritié d’auirui o droit, aux termes de Farl, 3535 du code civil,
i une indemnilé équivalenle 3 'impense ov 3 la plus value résal-
lant de ces constraclions, el gu'il peut cre autorisé i relenir
I'immeuble sur lequel se lrouvenl ces constroclions jusqu' ce
que U'indemnilé soit réglie el puyée;

« Adendu que sur l'emplacement du vieux béguinage, oi, aux
termes de Pexpertise officielle des 22 ¢t 23 fruclidor an V1, pré.
paraloirc & 'adjudication publique de 1'un VII, s'élevaient, & cetle
date « des maisons en placage, se Lrouvunl en trés-maovais dal,
« comprenant, chacune, deux pelites chambres au premier élage
« el autanl au rez-de-chaussée », leos Frares de 'lmmaculée Con-
ception onl, posiéricurcnent i lacle de donalion de 1839, en
vertu de luulorisalion de b'évéque el du vivanl encore de la
béguine Waulers, fait les travasx de construction el d'appro-
priation nécessaires pour l'organisalion d’un pensionnat el d'un
éablissement d'instruclion consislanl en école professionnelle,
¢cole primaire el école gardienne ;

« {pen ce faisant, ils ont pris les lteu et place du possessenr
de boune foi qui les v auvtorisait, et sont loudés, dis lors, 4 de-
mander aujorrd’hui jeur intervealion dans Pinstance ealre par-
lics, aux fins du reglement vis-3-vis d'eux, sur le pied de larli-
cle 835 de 'indemnité due par le propriélaire revendiquant;

« Mais allendu, quant audit reglement, qu'il napperl, hic et
nunc, d'éléments satlisunis a0 procés pour déterminer, sur cetle
base, avec I'iwportance des constructions, le moataut des indem-
nités qu'il doit comporier; qu'il ¥ a lieu, partant, de nommer
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des experis aux fins de cetie délermination , comme aussi d'au-
toriser la rétention de Pimmeuble qui supporte les constructions
jusqu'a di paiement de Vindemniié,

« (ant i la pigce de terre arable, située dans la eommune
de Diepenbeek, reprise d acte de donation de 1839 :

« Allendu qu'il conste d'uu acte de vente authentique, passé
devanl le nolaire Schoofs, le 21 avril 41853, que la demoiselle
Brouwers cn a disposé d cetle date, et que, parlani, ¢lle ne se
trouvait plus dans son palrimoine A son décts; que dis lors scs
liéritiers sont, tant quunt 2 elle que quant aux autres biens lili-
sieux, ainsi qu'il conste des faits ei-devant acquis, sans qualilé
pour en poursuivre la reveudicalion;

« Quant i I'intervenant Ghysens :

« Alendu que sa qualité d'héritier non dénice ext diment
jnstifiée au proeds , quil v a lieu, dés lors,"d’admettre son inter-
vention dans linstance tout cn I'v déclarant ézalement mal
fondd ;

« Par ces motifs, le Tribunal, oui M. pE TeipAULT , substitut
du procurcur du roi, en ses conclusions non conformes, erdonne
la jonclion des conses: admet U'intervention de Ghysens , relle
de Henori-Arnold  Vundebroek, Joseph Frusch, Jacgues-Adrien
Rocken, Charles Yandumme, Albery Nabbe, Léonard-Augzusiin
Meeuwsen, Gérard-Jean Boonekamp, Jean-Constantin Yanhooren,
Anjoine-Jean Arnolds et Gérard Gysieris ; mel hors eause le dé-
tendeur Frissen: cl, statuaul colre Loules pariies par un scul
Jugement, sans avoir égard A loutes conclusions contraires, dé-
clarg que les horpices de HMasselt sont seuls propridluires des
biens ayant constilué le ci-devan) bégninage de eelle ville et re-
pris en lacte de donation avenu, le 28 mai 1839, devant le
notaire Debefve, ledit acte au profit de Pévéché de Lidge, i
charge par le Llituluire d'employer les Hnmeuables prédésignés i
quelque clablissement de charilé, de bienfaisance ou d'instrue-
tion publique gratvite; dit o'y avoir lieu & restitulion des fruits
par M. Théodore de Montpelber, évéque du dioedse de Lidge,
quatilre persennel, et a partir de Pexploit introduetif de la pré-
senle instance ; dil pour droik quh raison des consiruclions
faites par les Fréres de Mimmaenlée Conceplion sur la portion
des biens litigieux ayanl copstiué le vieux béguinage, le pro-
priétaire est lenu de faire rembourser anx susdils Frérves, ci-in-
tervenants, on la valeur des malériaux et du prix de la maia-
d'centvre, ou une somme égale 3 celle dont le fonds a angmaenté
ie valeur; nomme comme experis, qui auront pour mission de
donuer leur avis sur fe montant desdites impenses et plus value,
WM. Jaminé, architeele provineial, Swennen, géomdire, ct Van-
soesl, entreprencur, Lous ireis domiciliés 3 Hassell, lesquels pré-
teront, entre les mains de M, le juge-commissaire Boxn, le serment
preserit par lu loi ; dit que ie comple sera rendu entre parties
endéans les six mois de Ia signification dv présenl jugement ;
commel le juge prénommé pour le recevoir; aulorise lesdits
Fréres 3 retenir I'immeuble sur leque) se irouvent les construc-
tions releviées au débal, jusqui da paiementde indemnité; met
les dépcus... » (Du 3 janvier 1878, — Plaid. MMet FaBry, du
barreau de Li¢ge, Janson et Huysymans, du barreau de Bruxelles,
NAGELS ¢l NoSSENT.)

OBsERvaTIONS.— Au sujct de la suppression des anciens
béguinages ot des droils des commissions des hospices
sur les biens qui en sonl provenus, voir BELGIguE Jupi-
ctame, 1862, p. 353 (Rapport dn collége dchevinal de
Gand); — p. 381 (Arrét dc la cour de Bruxclles ausujet du
béguinage de Malines);—p. 1265 (Rapp. du ministre ded'in-
tériear Rogry, {1816]));—1863, p. 257 (Vente d'un bégui-
nageh Gand); — 1864, p. 191 (Les béguinages dans le Bra-
bant septentrional) ; — 1865, p. 1025 (Arrét de iz cour de
Bruxelles du 23 juillet 1865).

Il peut y avoir quelgue utilité i rappeler 4 l'occasion de
la décision que nous recucillons, ce que sont devenus les
principaus béguinages de Belgique. .

A Bruxelles, la suppression du bégutnage remonte au
temps de 'Empire. L'on trouve des détails intéressants &
ce sujel el sur les effors faits pour le rétablissement des
béguinages, dans I'ouvrage trop pea connu de feu M. Van
vek Best, Apercu historique suy les établissements de bien-
faisance de ln wille de Bruzelles (pp. 103 2 123).

A Anvers, aprés la suppression des béguinages, les
biens qui en dépendaicnt ont été en partie vendus comme
domaines nationaux ; I'église a é1é démolic, el le restant
de I'enclos a svrvi provisvirement au logement de partie
de la garnison. Par déeret du 4 avril 1808, partie do
béguinage fut désignée pour construction d’une caserne
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anx frais du gouvernement, et i} fut alloué aux hospices
pour prix de celte partie de limmeuble une rente inscrite
an grand livee de 1a detle publique de 13,008 francs par
an. L« projet de construction de caserne fut néanmoins
abandoané et Femplacement rétrocédé par I'Etat 4 la ville
qui, en 1819, le vendit & son tour 3 d'anciennes béguines,
Celles-ci s’y reconstituérent en communauté en s'adjoi-
gnant des bézuines nouvelles. En 1823, d'apreés I'Abma-
nach du clerge, elles étaient aw nombre de 3%; en 1856,
d'aprés la statistique officielle, recensement général, au
nombre de 37.

A Gand, le petit béguinage a été vendu an duc d'Aren-
berg par U'adininistration des hospices civids le 31 décem-
bre 1862, au prix de 400,000 francs, en verin d'un arrélé
royal du 11 décembre 1862, Le grand béguinage, dont
les maisons éiaient autrefois loudes de la main a Ja main,
i des béguines & I'exclusion de personnes laiques, ont été
lonées depuis indistinclement d'aprés le chiffre des loyers
ofterts, et les béguines se sont retirées dans un nouveau
béguinage constrnit sur le territoire de la commune de
Mont-Saint-Amand.

Antéricurement  Iarrété de fructidor an VIIN, 'église
du Grand Béguinage avait été aliénée comme domaine
national. La demoiselle Devolder, ancienne béguine,
agissant comme cessionnaire d’autres béguines, fit dona-
tion de ce batiment et du cimetiére attenant, 2 la fabrique
de Vaglise de Sainte-Elisabeth, ce par acte du 21 messidor
an XI{l. Cette église avait Cté portée au nombre des sue-
cursales. dans ja nouvelle circonscription ccelésiastique
qui avail é1¢ appronvée lors du rétablissement du calte.
Par décret de Napoléon 17, daté du camp de Braunau, cn
Autriche, du 10 brumaire an X1V, « le maire de la ville
« de Gand est antorisé A accepter la donation faile @ cetle
« wille {sic) pav madume Devolder, de {église de Sainte-
« Eiisabeth, chapeile, sacristic et dépendances, ainsi que
« de Vancien cimetiere atienant, aox clauses et conditions
« exprimées dans lacle de donalion du 21 messidor
« an XTI, »

L’on a signalé commne circonslance remarguable que la
donation d'vne église & une fabrique, aux fins qu'elle serve
an culte, a ¢1é considérée comme faite & une ville, et que
cest le maire qui est anlorisé & accepler la donation an
nom de la ville, Le décret est contresigné par le ministre
de l'intéricur CHaMPAGNY.

A litre d'indemnité pour laliénation de cette église
comme bien national, alors que ious les bivns des bégui-
nages ont élé reconnus apparitenir aux hospices, l'admi-
nisiration des finances abandonna aux hospices de Gand
d'autres biens d'une valeur équivalente i celle de cette
élise.

Le béguinage de Termonde, dont les maisons étaient
louées au protit de 'administration des hospices, 2 des
béguines ot 3 des laiques, a également &té vendu il y a
une douzaine d'années, par acle passé devant le notaire
Wylsman, 2 Termonde, 3 M. Frédéric Van der Bruggen,
particulier & Gand, au prix de 170,027 francs. Le bien
vendu comprenail les maisons de I'encios, la chapelle du
béguinage, la maison dite « fondation Verpletsen », ha-
bitation du curé du béguinage, etc. Laliénation a é1€ ap-
prouvée par arrélé voyal.

Licge a possédé plusienrs biguinages, parmi lesquels
le béguinage de Saiut-Christophe, qu'on dit fondé en 1182
ﬂ:u' Lambert le Bigue, d'onr 'on prétend que le nom de

éguinage est dérive. Des secours ont été alloués, aprés la
suppression, 4 d'anciennes béguines, et il a &€ disposé
des immeubles comme des autres biens du patrimoine des
hospices civils.

Tournai ne posstde plus de béguinage; des rues ont
61 tracées 3 travers l'enclos ancien, el éslise a été dé-
molie, En 1806, les béguines d'avant la suppression, aa
nombre de 18, recevaient chacune le 1/18° des revenus
disponibles du béguinage. Depuis leur extinction, les re-
venus des biens de I'aucien béguinage sont appliqués par
les hospices aux besoins généraux de 'adminisiration.
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A Malines existaient autrefois deux béguinages. Les '
maisons du petil béguinage onl été vendues et le produit -

affecté aux besoins de I'administration. Grand nombre de
maisons du grand béguinage ont de meme été aliénées,
plus récemment. Les maisons qui restent sont lonées au
profit de I'adminisiration des hospices. Parmi les locatai-
res, il y a des béguines et des laigues. (Comyp. Farrél de
la cour de Bruxelles du 8 aout 1840 [Bews, Jun., 1862,
p. 381).

A Tongres, 3 mesure duv Textinction des béguines
d'avant la suppression, lrs maisons devenucs vacantes onl
¢été vendues ; Von a ouvert des rues & travers le béguinage
ancien el l'adminisiration des hospices dispose & sa con-
venance des parties du béguinage qui subsistent encore.

A Tirlemont il w'existe plus de béguinage ; ¢t depuis la
suppression la commission des hospices a disposé des
maisons da béguignage comms de tous fes autres bicns
attribuds aux hospices, sauf cette réserve que tes anciennes
béguines ont ¢t¢ maintenues jusqua lear décts dans la
jouissance des maisons qu'elles habitaient.

A Bruges, les hospices donnent cn location i des bé-
guines ot & dantres prrsonnes, celles dus maisons situées
dans I'enclos du béguinage qui ne sont pas réservées a
I'habitalion de personnes indigentes. Le nombre des bé-
gaines y est d'une trentaine,

A Courtrai, Vadministration des hospices @ doané, en
1846, I'cuclos du béguinage eu locatton d Ly dame supe-
ricure des béguines, pour 30 aus, aw prix de 1,700 fr.,
par an.

A Ypres, les biens du béguinage ont en partie 8¢ ven-
dus comme biens nationaux sous la Républigue. Apris
larrété des consuls dn 46 fructidor au VAL, Padminsstra-
tion des hospices disposa de la partic restante. Une partie
des batiments a ¢t¢ louée it la provinee pour servir de
caserne de gendarmerice.

A Lierre, des biens du béguinage avaient de mémoe ¢té
vendus avant le déeret de fractidor an VIIE L'adminisira-
tion des huspices a depuis donné en location, & des bé-
guines et i des laiques, les maisons non uliéndes. Lan-
cienne infirmerie est devenne suecessivenent une éeole
dorphelines, puis nn hospice de vieillards.

A Saint-Trond, toutes les maisous el ddpendances qui
ont constitud anciennement le héguinage sont anjourd’hui
propriéiés privées et il n'existe plus de béguines.

A Grammont, les bitiments qui ont servi avteefors de
résidence & des béguines sont la propriété de la commis-
sion des hospices et loués par elle i des partieuliers.

A Hoogstraeten, existe un béguinage dont les maisons
sonl occupées la plopart par des biguines qui palent un
loyer anx hospices. Le vecensement de 1856 en rensel-
gnait 62.

A Alost, T'enclos du béguinage ancien est conservé, ol
les maisons y sont loudes par les hospices, 4 des béguines
et i des luigues. It est quelques maisons dont 'oceupation
a {té concédée autrefols A titre viager & des béguiues,
mayennant un capital une fois donné.

A Nivelles, il n'existe m béguinage ui héguines; I'an-
cien béguinage a é1é vendu comme bien national vt acquis
par d'ancicnnes béguines, seus Ja République, 11 est au-
jourd’hui une propriéié privée habiwe par des religicuses,

A derschot, 11 n'existe plus ui béguinages ni béguines,
la commission des hospices dispose des biens provenvs
de la suppression,
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DROIT ADMINISTRATIF.

AVOCAT DE LA PROVINGE. -— MODE DE DESIGNATION.
DEPGTATION PERMANENTE. ~— GOUVERNEUR.

Doit étre annulie comme contraire 7 la loi, I désignation, faite
par lo députativn permanente , d'un avecal pour défendre fes
intérels de In province, dans un procés inienlé @ celle-ci.

Cetie designation appertient au gouverneur exclusivemen!.

Le Moniteur du 3 mars 1879 a publié arrété suivant :

LEOPOLD !, Roi des Belges,
A ous préseals ot & venir SALUT.

Vu la résolution du 44 tévrier 1879, par kuquelle la dépatation
permanente du cousecil provineial de la Flundre oceidentale
choisit, pour defendre les intéréls de Ia province, duns wo pro-
cés intenlé i ceile-ct, un avocul 3 Pexelusion de celur gne e
gouverneur de la provinee a désigné ;

Vu le recours formé contre cetle déeision grr ledit couverneur
el notifié, le 19 du méme mois, au greflier provineial ;

Considérant que les motifs ci-aprés sont invogeés a lapput de
ceorecours

« En presant ke résolution prévitée, La députation perimanente
estsortie de ses aliributions, le gouvernenr seal éant, anx lermes
de Tarticle 124 de la loi provineide, charge de Fexdeution des
delibérations prises pac ke conseil provineial ou la députalion
permangnte,

« Daws Poveurrence , ce collége wavait dantee déhibéralion &
prendre, conlermément au § 3 de article 406 de la loi provin-
cigle, gue sur la question de saveir 81y avail licu ou non de
defendee 3 action intentée 3 la provinee.

w L députation permanente ne peat procéder & des nomina-
tigns ou delégations que dans fes cas prévus par la lof, notam-
menl par les articles 63, 109, 110, 141 et 121 de lx loi provia-
ciale. Dans lous les adres cas . non spiciolement prévas par la
lot, Te gouvernenr ext be seul mandataire chargé par la foi clle-
méme diassurer, avee le coneours des anxiliaires indipensubles,
Uexéeution des dédei~ions 1également prises par le conseil pro-
vincial on i députation permanente.

« Lintention Jdu egislatenr, de laisser an gonvernear seul fe
choix des avoeats, avoucs ou huissiers s'est aceentuste plus sps-
cialement qu i Uigard dsucon antre auxiliaire. En effut, o la dil-
[Erenee des aclions Judiciaires inléressant 1es commupes, qui
sourt conlices wu collége des bourgmesire et gehevins (arl. 90-9e
de la loi communale), poursuite et diligence du collége, celles
inldressant Lo provinee sont exercées an nor de ka députation,
mauis poursuite el diligence di gowvernear seul fart. 124, § 2, de
1a Toi provineiale).

« Cesl i tort, dés lors, que b dépulation permancnte a voulu
substituer un gvocat de son ehoix a celui désigndé par le gouver-
neltr. »

Vu les articles 83, 116 ¢4 123 de T loi provineinle:
Adoplant les motils du recours dont il <'agit et sur la proposi-
tton de Nolre Ministre de Vinléricor,
Nous avons arrété ct areélons :

Art. {er. La décision susmentionnde de la députation perma-
nente du o conseil provineial de la Flandre occidentale est
annulite.

Mention de celte dizposition sera faile aw regisire des délibe-
riations de la députation permanenty, en marge de acte annule,

Art. 2, Notre Minisire de lintéricur est chargé de Pexéeution
du priésent arréd,

Donné a Bruxclles, le & mars 1879,

LEOPOLD.
PPar le Roi :

Le Ministre de Uintérieur,
G. ROLIN-JACQUEMYNS,

Brax. — Allianes Typographigque, vue ans Chonx, 37,
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PRIX D'ABONNEMENT : GAZETTE OES TRIBUNAUX BELGES ET ETRANGERS.
Belgique. 25 francs,

Hamgne: JURISPRUDENCE. — LEGISLATION. — DOCTRINE. — NOTARIAT, a M. Pavex, avoet,
France, 3 - DEBATS JUDICIAIRES. Ruede I'Equatenr, 5,
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BIRLIOGEAPHIE. — ] est rendu compts de tous les ouvrages relatifs an droit, dont denx sxemplairss sont snvoyés i Ia rédaction.

DRO[T lh D UST R [E [4. | gquence de donner 3 une commune, 3 une autorité publiqae

qui n'a pas d'existence commerciale, le droil de déposer
une marqoe, cusuite d'exercer une action civile el une ac-
tion publique contre ceux qui I'usurperaient Aussi a-1-il
¢té décidé quune ville ne pourrail étre propriélaire d’une
marque industriclle ou commerciale,

Depuis longlemps la législation sur les marques de 5. Laloi sapplique ¢galement 2 tout ce qui s rapporte
fabrique était I'ohjet de vives critiques. On lui reprochait, | aux produits agricolis, horticoles, forestiers, etc., et aux
avec raison, de manquer d'unité, d'étre incompléle et par- p_ro-duus _du travail mécanique ou manuel. H faut donce se
fois trop rigoureuse. gﬁl?ut‘ d allt:ll‘.h.ell‘ anx expressions « élablissement indus-

La Chambre des représentants a discoté soigneusc- “'mt‘”! « O?EJ.IO.I'L-IIII:'.II] ag',.a_cu'Ie b, un sens trop littéral, B

i, dans le courant de celte session , le projel qui lui | hoow Pas nécessare, pour invoquer la protectiun de la loi,
ment, : ¢ » Al d'étre chef d'vsine ou riche propridtaire foncier. Le sim-
é1aiL soumis ol ¥ a apporté d'importantes medifications.

D ¢ } ts mt w di ple arlisan. le modeste cultivateur, ravaillant méme sel,
Le Sénat s'est horné & voler sans observations les dis- jouit de la facalté d'apposer, au méwe titre, une marque

Essai de commentaire Iégislatif de la loi nouvelle sur
les marques de fabrigue et de commerce.

positions ainsi adoptées. sur ses produits.

Nous avons cru utile d’analyser les travaux prépara- 6. A quelles conditions est subordonné le droil 3 I'isage
toires pour déterminer, i I'aide des renseignements qu'ils | exclusif d'une marque?
fournissent, les régles gui seront désormais en vigueur, A crt égard, on remarque tout d'abord que l'art. 2 dif-

Mais bien loin d'avoir cu la prétention de résoudre des | fere du projet de loi qui permettait d'invoquer {'art. 1382
difficultés d'application que la pralique seule révélera, | du code civil, & celui qui navait point ~ffecmé le dépot
nous mavons poursuivi d'antre but que de résumer fide- | d'ne marque dont il élail Fautenr, lorsquon ia lui vsur-
lement les documents législatifs, en ne craignant pas de | Pait. Lart. 2, 11 quil a &t adopté, exige formellcment
nous en approprier le texte le plus souvent possible afin 'Il‘lf' ‘-‘ﬂ'.‘t":"“"el,l ‘_‘“f‘“'“"'{"'.“""‘l;’".l de cetie formalité pour
de micux en fixer le sens ¢l la poride. excrcice de Faction, soit publique, soit civile, ‘
D'un autre ¢o1é, dapris lart. 3, « celui qni le premier

1. La loi nouvrlle,  la diffiérence de la Ifgislation anté- | a fail usage d'une marque peut seul en opérer le dépdt. »
ricure qui ne s'occupait pas des marques de connmerce, Dis lors, pour revendiquer le droit d'usage exclusif
cesl-a-dive des marques da débitant, de cefui qui, rece- | d'une marque, il faut : 1° Pavoir empleyée avant tout
vant le produit du fabricant, le vend & son tour an con- | auire persoune; 2 Iavoir déposée. :

sommateur, les assimile aux margues de fabrique, pro- Le rapport de la scction centrale s'exprime comme sait
pres au manufacturier, & ce sujet :

2. En cnvisageant dans son article 1* comme marque
de fabrique ou de commerce fout signe servant i distin- « Cesl eelui qui ie premier s'est servi d'une marque qui deit

guer les pl'Odl]ilS dont elle fait meunlion, la loi donne de lg | aveir le droit exclusil den faire wsage. Ce droil appariient an

P L oy micr oceupant, si on peat ainsi dire, el nnl ne pent raison-
que une dio n anssi élendue que possible el con- | Premicr oceupant, si ! ! noetol I ison
margque ung définitio que | mablement se plaindre de ce quil en soil ainsi; nul e peul se

: ] PR T R RO plaindre d'étre privé du drait d'user d’une margue dowt un awtre
adbérente & la marchandise ou pouvaut en étre détachée, fail déja nsage. puisque le nombre des signes au moyen Jesquels

du moment qult_““e CO!IVII.!IH. a_uJO.ll'd hl.” ) pm‘ml usage | yy produit peut &lre dislingnd d'on wutre produil similaire est en
ou qu'elle y scrvira dans l'aveniv par suite de découverles quedgue sorle indéfini ; le domaine public est ici inépaisable ; il
ou de procédés nouveaux. dépend de chacon &y prendre un sigoe qui o'est employé nulle

3. Une énumération, méme simplement démonstrative, | past, comme marque de fabrique ou de commerce, ot d'en ac-
de c¢ qui pourrait 2tre ulilisé comme marque, a sembleé | quénr Fusage exclusil, 3 litre de marque des produits de sa
inutile ct, daus une certaine mesure, dangereuse.—La dis- | fabrication ou de son commerce ) L
position élant générale, comprendra tous les cas. — L'ap- éviﬁll:;sllol‘:gpg;lnemqsggnl *Lr:ﬂ:gp::‘:;onq:?1:]:;?213:; ?e‘rjnf rzpcr:cr:f a
Préc;al’?'}bd‘:aﬁl;oses auxquelles elle s'applique sera faite servi les premiers. La loi qui, dans un inlérét publie, rl.!(‘()ﬂl];ilrg
par les tribu .

. . L e ehacun ce droit dappropristion, peul le subordonner aux eon-
4. La marque doit toutcfols dire individuelle. Fin d'au- | gijions que liniérét public commande ; ello ne le reconnait que

tres termes, i! faut gu'elle soit spéciale, particulidre & un | g ¢ fabricant vt le commergant ont rendu publigue la marque

fabricant ou & un commercant délerminé, qui prétende en | doutils venlent avoir I'usuge exclusil,

avoir I'usage exclusil. Par conséquent les maques collee- A cette fin, clle lear impose I'obligation d'en déposer un mo-

tives et locales, comme les estampilles d?}nt Iccrl.aiues com- | dele dans un lieu accessible & tous, qu'elle désigne. »

munes frappent des objets provenaut de lenr torritoire, ) . i )

ne sont pll')cltégées conuje la E:ontrcfagon que par le code Il ajoute aussi avec beaucoup de raison :

pénal. ) « Celui qui disposerait on emploierait une margue qu'il na
Le systéme contraive, que la Chambre a reponsse, au- | pas eréee, qui st dejd employée par d'vutres, soil ea Belgigue,

rait offert de grands inconvénients en ayant pour consé- | soil 3 I'déiranger, celui-I w'aurail pas pour bui de distinguer les

sacre le droit demployer & cot cffct 1oute désignation,
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produits de sa fabrication de tous autres produits, mais plutot
de faire passer les produits de sa fabrication pour ceux des fabri-
cants qui déja emploient celte marque. Laloi ne lui doit aucune
protection. »

7. La majorité des membres de la section centrale
étaient d'avis que, par analogie de ce qui a lieu en ma-
tiere de propriété littéraire, I'acquisition du droit exclusif
de faire usage d'une marque ne devait pas seulement dé-
pendre du dépot d'un modéle, mais aussi, sous peine de
nullité, de l'accomplissement de cette formalité dans le
délai d'un an apartir dujour ou lamarque aurait été em-
ployée pour lapremieére fois.

Il était désirable, disaient-ils, que la prise de posses-
sion fOt constatée au plus tét par un acte public, indiscu-
table, ayant date certaine, parce qu'autrement |'antériorité
de la possession ne peut guére Otre établie qu'au moyen de
témoignages sujets a discussion ; il ne faut pas non plus
qu'un fabricant ou un commergant puisse se voir interdire
I'emploi d'une marque, méme apres qu'il en afait usage
pendant longtemps, parce qu'il convient a celui qui l'a
employée le premier, mais qui ne l'avait pas déposée, d'en
faire le dépot; enfin, le dépdt est une formalité facile et
peu colteuse, a la portée de tous, et celui qui éprouverait
un préjudice par suite de I'inaccomplissenient de cotte for-
malité ne pourrait que s I'imputer a lui-méme. En con-
séquence, un amendement ainsi congu avait été formulé :

« Le dépbt doit avoir lieu, a peine de nullité, dans
I'année a partir du jour ou la marque aura été employée
pour la premiére fois. »

A laséance du 23 janvier 1879, M. lerapporteur DEMEUR
déclara que les membres présents de la section centrale y
renoncgaient. Dés lors, ainsi que I'établit I'exposé des mo-
tifs, I'auteur d'une marque continuera, sous |'empire de la
loi nouvelle, & pouvoir, a toute époque, en opérer le dépot
quand méme elle aurait déja été déposée ou employée par
d'autres. De la sorte aussi, il acquerra le droit déformer
une action en contrefagon pour tous les faits postérieurs
au dépdbt. Cette faculté, dont iljouit, ne subira de restric-
tion que pour autant qu'il ait toléré l'usage de sa marque
par un tiers et qu'il puisse étre considéré comme en ayant
fait I'abandon au domaine public.

8. Le dépbt est exigé pour toutes espéces de marques,
méme les marques nominales. En déposant sa marque
nominale ou sa raison sociale sous une forme spéciale
dont il ale choix, I'industriel ou le commergant consta-
tera ses droits de priorité dans le cas |ou des concurrenls
homonymes voudraient sen emparer. Ceux-ci devront
donc déposer leur nom ou leur firme sous une forme dif-
férente.

9. Trois exemplaires dela marque doivent 6tre déposés
avec le cliché de la marque au greffe du tribunal de com-
merce dans le ressort duquel le déposant posséde son éta-
blissement. L'un de ces exemplaires reste au greffe, le
second est envoyé au dépdt central et le troisieme est
remis au déposant revétu de I'estampille du tribunal pour
lui servir en quelque sorte de titre.

Si letitulaire de la marque a plusieurs établissements,
il nN'est pas nécessaire que le dépdt en soit fait dans les
divers greffes des tribunaux de commerce auquel chacun
ressortit. Cette précaution était superflue en présence du
dépdt au bureau central suivi d'une publication officielle.

10. |1 était nécessaire de mentionner les éléments con-
stitutifs du dépot, puisqu'il est I'origine de la propriété de
la marque.

Les art. 4 et 5 relatifsa ce point sont ainsi congus :

Art. 4. « L'acte de dépdt est inscrit sur un registre spécial et
signé tant par le déposant ou son fondé de pouvoirs que par le
greffier ; la procuration reste annexée a |'acte. Celui-ci énonce le
jour et I'neure du dépét. Il indique le genre d'industrie ou de
commerce pour lequel le déposant a l'intention de se servir de
la marque. Une expédition de I'acte de dépdt est remise au dé-
posant. Une autre expédition est transmise, dans la huitaine,
avec |'un des modeles déposés et le cliché de la marque, a |'ad-
ministration centrale, par les soins de laquelle I'annonce du
dépdt, ladescription et le dessin de la marque seront publiés

dans un recueil spécial sx mois au plus aprés réception de
I'envoi. »

Art. 5. « |l est payé pour chague marque déposée une taxe
de 10 francs.

Le dépdt n'est regu que sur la production d'une quittance
constatant le paiement de la taxe. »

L'on voit que ces dispositions, trés-simples en elles-
mémes, organisent un systéeme de publicité semblable a
celui qui a été créé par l'article 20 de la loi du 24 mai
4854 sur les brevets d'invention.

Le registre est public et, par conséquent, il peut étre
consulté par tout intéressé.

L'indication dans l'acte de dépdét du genre d'industrie
ou de commerce auquel la marque est applicable, limite
naturellement les effets du dépdt a ce genre d'industrie ou
de commerce.

Comme on I'a fait observer lors des discussions, «il n'ya
aucune raison pour que celui qui prend une marque dans
le but de distinguer les produits d'une inJustrie déter-
minée, puisse empeéechiT des citoyens exergant des indus-
tries d'une nature entiérement différente de se servir d'une
marque semblable, alors du moins qu'il ne s'agit pas d'une
marque nominale. Dans ce dernier cas, le nom du fabri-
cant se trouve protégé contre toute usurpation, non-seule-
ment par les dispositions de la présente loi, mais aussi
par l'article 191 du code pénal. »

A la différence des brevets les marques ne sont assu-
jéties qu'a une seule taxe pour toute leur durée. Le dépot
qui en est fait produit indéfiniment les effets que la loi
lui assigne, et il n'est soumis a aucun renouvellement
périodique.

Si plusieurs marques sont déposées a la fois, il y a
autant de dépdts que de marques. Cependant celles qui
sont déposées ensemble, et qui ne différent entre elles que
par la dimension et par la couleur sont considérées au
point de vue.de la taxe comme n'en formant qu'une.

Telle élait la maniére de voir sur ce point de I'honorable
rapporteur de la section centrale, et il ne fut pas contredit
par M.le minisire de l'intérieur quand il lui demanda,
pour prévenir tout doute a cet égard, s'il partageait son
opinion que personne au surplus ne critiquait. On doit
donc décider que sa pensée est celle de laloi.

Il aaussi étéentendu que les droits de greffe, de timbre
et d'enregistrement seraient payés suivant le droit commun
pour les actes qui seraient soumis a I'enregistrement et les
expéditions qui seraient délivrées.

Toute marque présentée au greffe devra étre acceptée
sans examen préalable. Pour éviter la confusion et les
proceés il convient toutefois de ne pas s servir de lettres
ou de chiffres isolés dont I'emploi appartient a tout le
monde

11. La loi nouvelle envisage les droits qu'elle confére
et les avantages qui en découlent comme accordés en con-
sidération des établissements fondés en Belgique, et nulle-
ment en considération de la personne qui les posséde ou
les dirige. Ainsi les étrangers qui ont en Belgique des
établissements d'industrie ou de commerce sont admis
pour la protection de leurs marques au bénéfice de laloi,
au meéme titre que les nationaux, a condition qu'ils rem-
plissent les formalités qu'elle prescrit. On ne distingue
pas si ces étrangers sont domiciliés ou simplement rési-
dants dans notre pays non plus que s'ils y jouissent ou
sils n'y jouissent pas des droits civils. |l suffit qu'ils
exploitent chez nous un établissement, parce qu'en nous
apportant leur industrie ou leur commerce ilscontribuent
a l'accroissement de la richesse publique.

C'est pourquoi |'étranger qui exploite en Belgique un
établissement industriel ou commercial a tous les droits
que la loi établit, alors méme que ces droits ne seraient
pas accordés aux Belges dans le pays auquel appartient
cet étranger.

12. Mais la méme faveur ne devait pas étre accordée
sans réserve aux établissements industriels ou commer-
ciaux situés hors du pays et exploités par des étrangers.
La loi en a subordonné I'octroi a la condition de la réci-



