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COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.

Deuxibmo chambre. — Présidance de M. Casier.
10 juin 1901.

ETABLISSEMENT DE BIENFAISANCE. — CAISSE DE PRE-
YOYANCE EN FAVEUR DES QUVRIERS MINEURS. — CON-
TRIRUCTION PERSONNELLE. — EXEMPTION.

Les caisses de prévoyance en [uveny des ouvriers mineurs, insti-
tudes en exéeniion de la loi du 28 mars 1868, sont des dlablis-
sements publics, et partani sont cxempies de la conlribution
personnelle anx termes des articles &, V5 et 27 e la loi du
98 juin 1822,

{L'ADSUNISTRATION UYS GONTRIBUTIONS UIMECTES 6. VA CAISSE DK
PREVOYANUE EN FAVEGR DES OUYRIENS MINEURS DU COLCHANT
DE MONS.}

Le pourvoi &tait dirigé conire un arrét de la cour
d'appel de Bruselles, du 19 février 1901, reproduit dans
notre n® du jeudi 2 mai 1901, col. 548,

ARRET, — « Vu le pourvoi londe sur la violation, la fausse
application et la fausse interprétation das art. 4, 14 et 27 de Ia
toi du 28 juin 1892, en ce que l'arrét dénoncé a fait benéficier
la Caisse de Prévoyance des ouvriers mineurs du GCourhant de
Mons des exemplions prévues par les arlicles précités Jde la loi
de 1822, alors que, d’aprés la loi, les établisrements publics
seyls peuvent jouir de ces exemplions ;

« Altendu que la Caisse de Prévovance dont il s"agil a 6té, en
vertu de V'arrété royal do 27 septembee 1891 qui a approuvé ses
nouveaux statuls, placce sous le régime insiitué par la loi du
28 mar: 1868 et l'arrété royal du 17 aofit 1874, pris en exéculion
de eelte loi

« {Jue cette association, formée enlre les établissements dont
les propriélaires, adminisiraleors, régisseurs el direcieurs onl
adhéré aux statvls, @ pour unigue objet d’accorder des pensions
¢l secours aux ouvriers des mines, carridres el usines assocides,
aux yeoves de ces ouvriers et i leurs fumilles ;

« (Jue Yavoir doni celte caisse dispose 3 ectte fin se répartil en
deux parls distinetes + la eaisse des sccidents exclusivernent ali-
mentée par les subvenlions des exploitants, les dolations el sub.
sides de I'Elat et de la provinee, les dons et legs des particuliers;
la caisse de retraile, renlermant des ressources de méme prove-
nance, auxquelles s'ajoule une contribution que les patrons affi-
liés sont auterisés & percevair sur les ouvriers, i concurrence de
1 p. c., naximum, de leurs salaires ;

« (ue Fadministration e ces fonds est confiée 3 une commis-
sion de douze membres, dont font partie de droit le gouverneur
de la provinee ot le directeur divisionnaire des mines, et donl
quatre sont des onvriers ¢lus par les membres ouvriers des con-
seils «'industrie et du travail, du ressort de treize communes de
la provinee du Hainaot; .

« Altendu que celle association ne eonstitue pas une mulualité
ou comimunauté de personnes qui, dans leur intérét privé, met-
tent en eommun des ressources 3 se partager entre elles en cas
de besoin; que le caractére dominant de la caisse de prévoyance
des ouvriers mineurs est d'dire une ceavre de bienfaisance; et
gu'a raison du nombre et du genre des infortunes qu’elle a pour
but de soulager, ceue instilution est éminerment sociale el d’uti-
lité générale ;

« Atlendu que les pouvoirs publies qui ont organisé légalement
les assoviations de I'espéce, leur ont reconnu le caractére d'utilite
publique; que notamment arrété coyal du LT aveil 1874 est
fondé sur cetle considération « qu'il est utile, dans des vues d'in-
« térél général, d’élablir un mode régulier et permanent de sur-
« veillance el de contrle de ces inslitulions subsidiées » ;

« Attendu que d'importants documents législatifs les ontappré-
ciées dans les mémes termes; ainsi, le rapport du eonseiller des
mines Visscher, inscré 2 la page 777 des Annales parlementaires
de ta Chambre des représenlants, années 1853.1854, qui les
qualifie d'établissements publies; ainsi surtout, le projel de loi
dépose 3 la Chambre des représentants, en conformité de ce rap-
port, le 26 janvier 1834, ol l'expression établissements d'utilité
publiyue, appliquée aux Caisses de prévoyanee, se retrouve dans
Pexposé des motifs et dans le texle méme du projet de loi resié
momentanément sans suite ; que 'arrét allaqoé fait, avee raison,
observer A ve sujet que si les termes dinblissements d'ntilité
publique n'ont pas été reproduils dans la loi du 28 mars 1868,
¢'est yu'ils étaient devenus inutiles, puisque, dés 1834, dans fa
pensée du gouvernement, la reconnaissance d'une caisse impli-
quait son earactére d'etablissement puoblic, et qu'il conste des
lravaux parlementaires que le législateur de 1868 s'est borné 2
reprendre le projet de 1834, en lui faisant senlement subir quel-
ques modifications sans importance ;

« Auendu que, dans l'exposé dzs molifs de loi du 21 juitlet
1890, qui, sur Vinitiative du ro1, 2 insuiwé dans des conditions
qui présenienl de l'analogie avec celles de V'espéee, une caisse
de prévoyance et de secours en favear des viciimes des aecidents
de travail, M. le ministre des linances BEEANABRT déclare aussi
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que semblable institulion constitue une mesure d'intérét public
el d'intérét social, et qu'en conséquence la proposilion d'accorder
A lu caisse la personnification civile se justifie par elie-méme ;

« Altendu que si les caisses de prévoyance des ouvriers
mineurs, dont les statuls ont élé approuves, ne sont pas adminis-
trées par l'autorité publique, celle<ci intervient directement, non
seulemeni pour délerminer le nowmbre ey la yualité des adminis-
traleurs, mais encore pour auloriser, conlroler ou diriger lous
les acles de leur gestion;

« (u'il suftit de rappeler a cet égard quen vertu de la loi du
28 mars 1868 el de larréte royal du 17 avril 1874, le mode
d’¢lection et la composition de la commission administrative de
fes ¢lablissements sont soumis a l'approbaton du roi; yue L'ad-
ministration de chaque caisse doit adresser annuellement i la
dépulation permanente de la province ol elle a son sitge, un
comple de ses recetles et dépenses, el répondre 3 toutes les
demandes de renseignements que l'autorilé lut adresse sur les faits
concernznt 1'association ; que les difficultés qui s'élévent dans la
gestion des caisses peuvent dtre déférées par le ministre des tra-
vaux publics 3 une commission permanente gui a ¢i¢ spdeiale-
ment inslituée 2 cette fin auprés de ce département cl dont les
membres sonl désignés par le roi; que ces etablissements ne
peuvent platder ou esler en justice sans y élre aulorisés de la
maniére specifiée dans la loi et 'arrété royal organique; qu'ils
ue peuvent recevoir la donation ou legs que moyennant I'accom-
plissement des formalilés imposées aux élablizsements publies
communaux; qu'il appartient au roi de deteeminer les formes et
conditions dans lesquelles ces associations peavent s¢ dissoudre,
leur mode de liquidation, l'emploi de Caelif, aprés payement des
dettes, et notamment l'stiribution éventuelle de cet selil i des
bureaux de bienfaisance charges de la continnation du payement
des pensions el secours;

« Atlendu qu’il résulie des considérations qui précédent que
la Caisse de prévoyance des ouvriers mineurs du couchant de
Mons est une institution de bienfaisance, a laquelle un acte de fa
puissance souveraine a conferéd la personnification civile en vue
d’un service public et des tins superieures qu'elle se propose
d’atteindre; qu’elle est pourvue d'une administration placée sons
la surveitlance el le controle du gouvernement, udministration
distincte de Fadministration génerale ou locale, et en partie indé-
pendante de ccux qui l'ont fondée o1 qui lui tournissent des
ressourees;

« Qu'elle réunil ainsi toutes les cunditions vequizes pour ftre
rangte dans la catégorie des éiablissements publics de Lienfai-
sance visés aux arucles 4, 13 et 27 de la loi du 28 juin 1822, e1
gu'en décidant qu’a ce titre clle est, en vertu de ces disposilions
légales, exemple de la contribution personnclle, arrdl allaque,
loin dg mégonnaitre el de violer les lextes de ol invoqueés au
moyen, en a fail, an contraire, une juste application ;

« Par ces motifs, la Cour, out en son rapport M. le consciller
RicHaiD et sur les conclusions de M. JANSSENS, avocal gencral,
rejeile te pourvoi, et condamne 'adminimsualion demanderesse
aux dépens... » (Bu 10 jurn 1901, — Plaid. MMes ALk, VAUTHIER
el GEORGES LECLERCQ,)

_————

COUR DE CASSATIOR DE BELGIQUE.

Premiére chambre. — Présidance de M. Giron, conseiller.

28 mars 1901,

PRESCRIPTION EXTINCTIVE. — INTERRUPTION. — PARTIE
DE CHEANCE, — INTERLETS.

Sagissand d'une crdance productive dinteréls convenlionnels, si
le créancier assigne en payement d'une certaine sonnne conmte
constituant une partic du caprial de la créance enticre, li cila-
tion interrompt le prescription méme des intéréts dus sur le
restant du capilal qui ne forime pas Cobjel hmnédial de la vecla-
mation.

(LA SOCIETE DU GRAND CHEMIN DE FER CENTRAL SUD-AMERICAIN,
EN LIQUIDATION C. GUINOTTE.}

Le pourvoi était dirigé contre un arrét de la cour
d'appel de Bruxelies, du 19 février 1900, rendu sous la
présidence de M.JuLes DE Lr Court, et rapporté BELG.
Jup., 1900, col. 949,

M. le prewier avocat général Van SCHOOR a conclu
4 la cassation en ces termes ;

. L’arrét atlaqué constale qu'en vertu des stalwls defa Sociéié
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anonyme du grand chemin de ler central sud-amérieain, le con-
seil d’administration de cette société a le pouvoir de faire les
appels de fonds qu'il juge nécessaires suivant les hesoins de la
compagnie, en fixant les époques des versements, el qu'a défaut
de versement aux ¢poques ainsi fixées, les actionnaires en relard
sont de plein droit constitués debiteurs d'un intérét calculé &
8 p. ¢. par anj il ajoute qu'il est constant qu's Ja soile d'une
résolution du eonscil, les actions de la seconde émission devaient
étre complélement libérées le 101 janvier 1890 et celles de la pre-
miére émission le 1¢7 juillet 1891 et que le défendeur, souscrip-
leyr de deux cenis actions de la premidre et de vingi-huit aclions
de la seconde, a ¢té réguliérement avert de la decision du con-
seil qui, Loul en gecordant aun actionnaires en retard un sursis
guant & l'ex¢culion parlavente de leurs litres, maintenait cxpres-
sement I'obbigation de payer I'imeérét de retard sur I'miégralite
des versemenls arrierés i concurrence de 500 franes par Lilre.

L'arrct constale en outre qu'une assignation du 12 décembre
1893 a réclamé le payement & valoir ¢n comple sur les verse-
menls dus par le défendeur, d'une somme de 9,900 franes, avec
les intéréts & 8 . c. depuis le Lev juillet 1891; qu'zne seconde
assignation du 17 décembre 1893, englobant la premiere
demande, a ex pour bul sa condampation au payement d'une
somme de {r, 16,372-75, avec les intéréls au tanx slatutaire de
8 p. c., & parlir de la date d’exigibililé jusqu'au parfait payement
ct yue tel a été cealement Tobjel des avenirs des 3 avril 1896 et
8 aont 1899, signulids le premier i la requéle de la sociéte i le
second & laregudle de ses liguidatenrs,

I n'esl pas inutile dele faire remarquer, le pouvolr prétendant
que {d foi due 3 ces actes 1'a pas é1é ohservee ; Iassignation du
12 decembre 1893 déclirail en termnes exprés que Uintérdt de
retard sur l'integralilé des verscmenis arrigrés ¢lait maintenu el
que c¢'etail comne partie du solde dii sur tes aclions souscriles
par le défendeur et 4 valoir sur le solde, tous droits pour le sur-
plus restant reservés el sans préjudice de ceux-ci, que la somme
de 9,900 francs, avec les inlérdls de 8 p. ¢. v relatifs, lui éuait
demandec, C'est & pew prés dans les mémes ermes, et egimne
constituant également une parie du solde di sur seg aclions, gque
l'ussignation du 17 décembre 189: et les avenirs des 3 avril 1396
el 8 avril 1899, caraciérisaient les sommes gui en faisaient U'im-
port. Ces cilalions en justice cul done porig, leur texle Pétablit
clairement, sur des sommes fuisant parlic d'une eréance plus
forte, exigihle dans son intégralite et sur les intérdls affdrents 2
ces solnmes. La question que vous avez 4 résoudre, (elle qu'elle
se drgage des élements de fail constates par l'acrét, mis en regard
des actes authentiques sur lesyuels il sTappuie, se pose de la
manicre :uivanle : L'ussignation en puyement d'une partie d'une
creance, exigible dans son inégralité, a-t-clle pour elfet d'inter-
rompre la preseripion des inleréts conventionnels dus pour g
eréance enticre, ou celte interruption n'affecte-l-elle que tes seuls
interdts relatits aux sommes expressément réclameées?

11 esl @ peine nécessaire de Je signaler, ¢'est la une pure ques-
tion de droit quelejuge du tond n’a pu trancher souveraincment,
son pouvoir dappréciation, si élendw gu'il puisse élre, ne ol
permeitant pas de détermincr sans controle les conséquences
juridiques des actes dont il constate 'exisience et la teneur, Le
pourvoi est incontestablement recevable; le texte méme de I'arrét
ne laisse subsister 2 cet égard aucun doute, car ¢'est exclusive-
ment par des consilérations de droit, tirces de la nature particu-
litre de la preseripiion guinguennale, gqu'il décide gue les eita-
tions en juslice, dont il vienl d'étre fa2it mention, n’ont produit
leur effet inlerruptif que sur les intéréls des sommes dont ie
payement élail expressément réclameé, aucune réserve n'ayant pu
élendre 2 des intérdts Jaissés en dehors de la poursuile,

L'article 2219 du code civil denne de la prescription la défini-
tion suivante : « La prescription est un moyen d'acquérir ou de
« s¢ libérer par un eertain laps de temps el sous les condilions
« determinees par ba loi. »

« Les obligations », diszil BiGoT-PREAMEREL dans Pexposé des
molifs de ce titre du code civil, « s'éleignent par la preseriplion
« lorsque cenx envers gui elles ont @€ coniracides ont néglige,
« pendant le temps que la loi a fixé, d’exercer leurs droits, »

Telle est done la raison juridique qui a fait admetire Ja pres-
eription, telle est la base légule sur laguelle elle repose : la négli-
gence du créancier b faire valoir ses droits. Que celte negligence
disparaisse el la prescription n'a plus de raison d'Gire. Aussi un
arrét de la cour de cassalion de France du41 mars 1896 (Journ.
pu Parats, 4900, 1) 515), decide--il que la preseription quin-
quennale des intéréls ne court pas contre lui, lorsqu'il n’est pas
en faute de ne pas les avoir exigés. Que fait le créancier lorsqu'il
réclame une partie d'une seule et méme dréance, exigible dans
sa totalité? 1l fait valoir, il rappelle, il exerce son droit sur la
créance enliére, puisque la somme réclamée, pour étre adjugée
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en justice, exigela preuve de la débition de la créance plus forle,
dont elle fait partie intégrante e sans laguelle etle serait depour-
vue, lorsqn’elle procéde d'une méme cause, d'existence et de
titre. Et cela est si vrai que, pour élablir la compétence et le taux
du ressort, c’est la crdance cntidre, si elle n'est pas reconnue, et
non la fraction de cetle créance, expressément réclamée, qu'il
faut envisager et faire entrer en ligne de compte. Si donc le
créancier réclame une parlic de ce qoi luiest di, en constatant
que la somme réclamée revét ce caractére juridique d'étre englo-
bée dans une créunce plus forte, dont elle ne constitue qu'une
fraction, aucune négligence & faire valoir et i exercer ses droits
ne lui est imputable, et l'interpellation judiciaire, dés qu'elle
porle sur une partie de laeréance dont la débition totale est invo-
quée,. embrasse en realité, quant & son effel interrupitl, en veriu
de la notion méme de la prescriplion, la eréance entiére.

Parmi les causes qui interrompent la prescription, l'arl. 4244
du code civil range une eitation en jusiice, un eommandement
ou une saisie, signifiés & celui qu'on veul cmpécher de preserive.
De son coté, Larticle 2248 dispose que la preseription est inler-
rompue par la reconnaissanee que le dcbiteur fait du droit de
celul eontre lequel il prescrivait, lei, ¢'est la reconnaissance
volontuire, 13 ¢'est la reconnatssance foreée. Sile débiteur paie
un acompte sur la somme due, il reconnait volontairement par
ce fait, nul ne songe 2 le contester, le droit du cerdancier sur la
totalité de la somune, puisque ¢'est, en derniére analyse, le droit
ala totalite de celle somme gu'il preserivait, Ul reconnail la delle
dans son integralité et la prescription est interrompue én vertu
de larticle 2248 du code ewil. Ly demunde judiciaire d'un
acompte a deés lors la wéme valeur, la méme portée et le meme
eftot juridigue; elle affitme le droit du eréancier sur Ia tolalité de
la somme et eile a pour objet connne pour résultat d'eblenic par
le payement e cetycompte la reconnaissanee foreee de laeréance
entiere. La reconnaissance volontaire et iu reconnaissance forcée
sont, quant i lears effets, placées par le législateur sur la méme
ligne; et si Uune emporie Uinterpuption e la preserisption pour
le toul, 'autre doit nécessairement aboulir 3 la méme consé-
quence. Aussi la doetrine adinet-elle, sans contradiction pensons-
nous, que la demande en juslice d'une partie d'une créance inter-
rompt la preseriplion pour la créance entiére. En réelanant par
son assignation du 12 décembre 41893 ie payewmcnt d'une somme
de 9.900 franes, & valeir en comple sur le solde des versements
dus par le défendeur, ses droils pour le surplus élant expresse-
ment résepves, I socicté demamileresse a donc interrompu la
prescription pour Vintégralité des versements restés en souffrance,
et ¢'est la somme tolale, dont lax somme réelamée ne consliluait
ju'une partie, ui, pur cetle interpellation judiciaire, a vu cesser
en ee qui la eoncerne les effets de la preseription,

Ce point résolu dans ces termes, et il nous parait juridigue-
ment impossible de le résondre autrement, aucune diffienlté ne
peul surgir 2 notre avis guant a la preseription des intéréts, Elle
suit la méme loi et subit le méme sort. Jue sont les intéréts? L
réponse n'est pas douteuse : l'aceessoire du capital. Interrompre
la prescription i U'égard du capital, soit par une interpellalion en
justice, soit en obtenant la reconnaissance du deébitear, ¢'est done
P'interrompre au méme titre 3 Peégard des intéréls. Le méme acte
les embrasse nécessairement 'une el 'antre. Les fraits, intéréls,
arrérages, frais et autres accessoires sont, aux termes de larti-
cle 22 de la loi du 25 mars 1876, ajoulés au prineipal pour ser-
vir & déterminer la compétence et le ressort, s'ils ont une cause
antéricure 3 la demande. L'interpellalion judiciaire quand elle
porte sur le eapilal, porte done en méme temps sur les intéréts,
puisqu'ils s’y ajoutent pour déterminer 'étendue de fa demande,
Cest ce qu'étabtit également larticle 1908 du code civil qui
tnontre 2 quel point les intérédls se lient au capital, en disposant
que lu quiltance du capital donnée sans réserve des inléréls en
fait présumer le puyemeut el cn opére la libération. Delte du
capital, débition des intérits, lout procide d'une méme cause et
constitue le méme droit. En principe done, conformément aux
regles génerales que le législateur a lracées, mises en rapporl
avec la définition méme qu'it u donnée de la prescription, l'acte
yui interrompt la preseripliva du capital produit le méme effet
sur les intéréls et si la prescription est interrompue pour I'inté-
gralité de la somme due, elle I'est également pour les cing annees
d’'intéréls aflérents a la eréance entitre. L'assignation du 412 dé-
cembre 1893 a, dans ces conditions, si aucun teate légal n'y met
obstacle, interrompu la preseription quinguennale pour les inte-
réts dus conventionnellement sur la totalité des versements que
le défendeur ctait en retard d'effectuer.

Un texte légal apporte-t-il une resiriction quelconque A ceite
conclusion qui se dégage irrcsistible et certaine de tous les élé-
menls juridiques que nous venons d'analyser? Ce texte, nul ne le
signale, et nous n'en ¢onnaissons aucun.
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Draprés L'arrél attaqué, le caractére partieulier de la preserip-
tion quinguennale de Uarticle 9277 du code eivil, qui ne repose
pas sur la présomption d’un payement effectif dont la preuve
serait devenue impossible, mais est justifiée uniquement par le
désir d'éviter i un débiteur, négligent ou oublieux, les consé-
quences funesles d'un aceroissement progressif, par le seul effet
du temps, de deties échéant périodiqguement, ne permet pas
d’éiendre, des intéréts de la somme expressément réclamée anx
intéréis de Ja somme plus forte dont elle fait partie, I'effet inter-
roptif de la preseriplion; mais cette thésé ne trouve aucun appui
dans le code.

« 1l est une autre preseription établie dans le droit francais
coneernand les arrcrages de rente, disait Biaot-PREAMENEU dans
son exposé des motifs. Elle n'est pas seulement fondée sur la
présomption de payement, mais plus encore sur une considé-
ration d'ordre public énoncée dans l'ordonnance faite par
Loals XIl en 1510; on 2 voulu empécher que les débileurs ne
fussent réduits 3 la pauvrelé par des arrérages accumulés;
action pour demander ces arrérages an dela de eing années a
¢té interdite... La crainte de la ruine des débiteurs étant
admise comme un motif d'abréger le temps ordinaire de la
prescription, on ne doit excepter aucun des cas auxquels ce
motif s'applique. » )

« Le créancier, disail de son coté le tribun GovrinL-PREFELY,
enprésentant au Corps législalit Ie voen d'adoption do Tribunat,
est averti de ce terme tatal el il doit se reprocher de laisser
aceumuler un plus grand nombre d'années, »

{}ai ne voit qu'ici epcore, d'aprds les anteurs mémes de cetle
disposition, ¢'est la négligence du créancier qui, au méme Lilre
que pour la prescription lrentenaive elle-méme, justific la pres-
cripiion quinguennale, et que le principe d'ordre public ayant en
vue d'éviler 1a ruine du débileur par 'accumulation progressive
des interéts, porte uniquement sur Ja durée de cctle preseription
el non pas sur les régles générales auxquelles, & défaut d’un texte
préeis, elle 1este assujeltie.

L'ordre méme que le code a suivi quand il a trailé ceite
matiére l'indique avee clarté, « On a d'abord dlabli, faisait Bisor-
« PREAMENEVY, lvs régles qui sont relatives & la preseription en
« genéral; on considére ensuile plus spécialement la nawre et
« les effels de la preseriplion; on y énonce les causes qui empé-
« ehent Ja preseription, eelles qui l'interrompent el la suspen-
« dent; on finit par délerminer le temps nécessaire pour pres-
« erire. »

Toutes les prescriptions, suns restrietion ni réserve, soumises
quant & leor durée 3 des temps différents, demeurent donc
astreintes, Lu eonr le voil, en ee qui 2 trait & leur nature et A leurs
effels, winsi qu'au caractére et d la portée des uctes qui les empé-
chent, les interrompent ou les suspendent, 3 des régles iden-
tigues, 3 moins qu'une dérogation expresse ne trouve sa furmule
dans la loi, Aucune distinetion ne s’y rencontre, & 'exception du
temps requis pour prescrire, entre la prescription quingaennale
et la preseription trentenaire, C'esl ce que vous Avez reeonnu par
votre arrét du 13 mars 1877 (BEnG. Jub., 1877, col 429}, en déci-
dant que la prohibition contenne, au chapitre des dispositions
générales, dans Uarticle 2223 du code, qui défend an juge de
suppléer d’oftice le moyen tiré de la prescription, s'applique & la
preseription de eing ans comme anx suires et la cour de cassa-
tion de France, par son arrét du 23 février 1891 (DaLvoz, Pér,,
1891, ¥, 406; JourvaL pu paLals, 1897, I, 268), a consacré la
méme dogtrine,

il en est ainsi également de la reconnaissance de la detie. Elle
preduit dans des conditions identiques son effet interrapiif tant
sur la prescription quinquennale que sur la prescription trente-
naire.

« La prescription de ciny ans, instituée surtout pour punir la
« négligence des créanciers, exprime la cour de cassation de
France, dans son arrél du 4 mars 1878 (JouryaL pu raLAIS,
1878, p. 1216), constitue comme la preseription trenienaire
un mode spécial e libération, indépendant du payement
effectit; elle doit dis lors étre prononcée lorsqu’elle est oppo-
stée par le débiteur, encore qu'il y ail aveu de non-payement ;
wais lo cours de cette prescriplion est interrompu dans les cas
prévus par la loi et notamment par la reconnaissance de la
detle, en ee qui touche du wmoins les intéréts ou arrérages
échus depuis moins de cing ans; ces arcérages et inléréts ne
peuvent plus éire preserits qu'apeds une nouvelle période quin-
quennale, »

Pas dc doule en conséquence sur ce point qui commande, A
notre avis, ia solution du litige : La preseription quinguennale
est régie, en ce qui concerne les causes d'interruption, prévues
el riglées aux articles 2244 et 2248, par les mémes printipes que
la preseription trenlenaire. Elle ne s'en dislingue en rien, C'est
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ce que la jurisprodence a toujours exprimé dans les termes les
plus explicites, De nombreux arréts de la cour de caszation de
France ont assimilé & cet égard l'une et l'autre de ces prescrip-
tions, dont la dorée seule diffire. Je me borne A citer sur ce
point, & edté de I'arrét du 4 mars 1878, signal¢ 2 l'instant, un
arrét du 11 décembre 1883 (Jourwav nu paLais, 1884, p. 820)
que I'on peut consulter avec fruit.

La seule chose qui différencie la prescription quinquennale,
non pas de la preseription irentenaire, mais des prescriplions
plus courtes de six mois, un an et deux ans, établies par les
articles 2271, 2272 et 9273 du code civil, ¢'est que ces dernidres,
exclusivement fondées sur une présompiion de payement, admet-
tent la délation du serment au débiteur, ¢'est-a-dire I'aveu de non-
payement, tandis que la prescriptiom quinquennale, gui a pour
but comme pour effet d'empdeher la ruine de eelui-ct par Iacen-
mulation des intéréts, ne la souffre pas. L'article 2275 du code,
gui Jimite, & ces couries prescriptions, la faculié qu'il concéde
au créancier, en exclut par cela méme et la prescription trente-
naire et la preseription quinguennale. C'est don¢ en vertu d'un
lexte formel que I'ene des régles inserites, non point aux dispo-
sitions geénérales, mais aux dispositions parliculidres relatives au
temps requis pour prescrire, s'applique aux prescriptions de six
mois, d'un an el de deux ans, & lexclusion des autres. L'arrél
altaqué ne peut dés lors se prévaloir de cette circonstance pour
en inférer que, contrairement au texte des articles 2244 et 2248,
dont la portée est générale, l'acte interruplif n'étend ses effels
qu'aux seuls intéréts des sommes expressément réclamées, en
lzissant en dehors de son action les iniéréls des sommes plus
forles, faicant parlie de la méme eréance, que I'interpellation
judiciaire a également mises en canse.

Nous concluons a la cassation dans les limiles indiquées au
pourvoi.

La Cour a statué comme suit:

ARRET. — « Yu le pourvoi, signalant la violation des arti-
cles 2242, 2244, 1134 du code eivil, en ce que Parrét atlaqué a
réduit arbitrairement 'effet interraptif de la prescription allaché
par la loi aux cilalions en justice et, par suile, n'a pas condamne
le défendeur au payement de loos les intéréts quil s'était conven-
tionnellement obligé de payer en cas de retard des versements
exigibles sur les actions souscriles par lui, el, en tant que de
besoin, 'la violation des articles 1317, 1318, 1319 et 1320 du
code civil, en ce que l'arrét attaqué a violé la foi dee aux assigna-
tions du 12 décembre 1893, du 17 décembre 1895, du 3 avril
1896 et du 8 avril 1899, en meéconnaissanl que les sommes
expressément demandées par ces exploits dtaienl réclamdes
comme une fraction de la eréance lotale, portant inlérét 3 8 p. c.
I'an ;

« Attendu que la prescription extinctive est, d’aprés U'art, 2219
du code civil, un moyen de se libérer par un certain laps de
temps et sous les conditions déterminées par fa loi;

« Attendu qu'il svit de cette définition que le débiteur est
libéré quand le eréancier a négligé de faire valeir son droit pen-
dant le délai légal ;

« Atiendu que Ja prescription est inlterrompue par la recon-
naissance que le débiteur fait du droit de celui contre lequel il
prescrivait ;

« Autendu qu'elle est également interrompue par une citation
en justice, un eommandement ou une saisie ;

« Attendu que ces acles interrompent la prescription parce
qu'ils impliquent la reconnaissance volomaire ou foreée du droit
de celui contre lequel la prescription avait commence a courir, et
gu'on ne peut plus dés lors reprocher au créancier d’avoir négligé
de faire valoir son droit en temps ulile ;

« Altendu qu'en réclamant en justice le payement immeédiat
d'une fraction de la somme globale énoncée dans 'exploit d'assi-
gnation, le créancicr aflirme son intention de maintenir son droit
tout entier et d'¢blentr un jour le payement inlégral de ce qui lui
est di

« Que dés lors, la citation interrompt le cours de la prescrip-
tion, méme 2 'égard de la portion de la dette qui ne forme pas
Pobjet immédiat de sa réclamation ;

« Autendu que si le eréancier demande le capital, il interrompt
nécessairement la prescriplion pour [es iniéréts stipulés dans
I’acte qui a créé I'obligation pringcipale ;

« Attendit, en effet, que les intéréls convenlionnels procédent
de la méme cause et ont la méme nature que la dette principale,
dont ils sont I'accessoire inséparable ;

« Attendu gu’il est constaté par I'arrét attaqué que, d'aprés les
statats de la société demanderesse, le consei! d’administration
avait le pouvoir de faire les appels de fonds qu'il jugeait néces-
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saires, et que les actionnaires en retard élaient de plein droit
constitués débiteurs d'un intérét calenlé a 8 p. ¢. l'an;

« Attendu qu'il est également constaté que Guinotte, défendeur
en cassation, avail souserit 200 actions de la premidre émissjon
et 28 actions de la seconde émission, el qu'a la suile des appels
de fonds décrétés par le conseil d'admintstration, il élait devenu,
de plein droit, débiteur d'un intérét annuel de 8 p. c. sur ses
versements arriérés, 4 dater du 1¢r janvier 1890 quant aux aclions
de la deuxieme émission, et b dater du 4* juillel 1894 quant aux
actions de la premitre émission ;

« Attendu que, par exploit en date Ju 12 décembre £893, la
société demanderesse a rappelé a Guinolte qu'il avait &1é invité
précédemment & verser, st pas l'intégralité de sa delte, lout au
moins la somme de 25 franes par titre le 1°° juillel 1894, celle
de 25 francs par tire le 26 juin 1893 et la méme somme le
AT juillet 1893, et qu'il était dit dans l'exploil que ces tempe-
raments n'enlevaient 3 la sociélé aucun de ses droits, nolamment
la faculté de réelamer l'intérét de reiard sur tous les versements
arriéres ;

« Atlendu que Ja demanderesse ['nssignait par le méme exploit
3 l'effel de s'entendre condamner A lvi payer, comme partie du
solde dit sur les actions qu'il avail souscrites el i valoir sur ces
actions. tous droits pour Je surplus étant réserves, la somme de
9,900 francs avec les intéréts au taux de 8 p. ¢. I'an depuis la
date du ¢ juillet 1891

« Auendu que, par un expioit subséruent, en date du 17 deé-
cembre 1895, englobant la premicre demende, elle a assigné
Guinolte en payement de 16,372 francs, avec les intéréls au taux
de 8 p. c. 'an 4 partir de la date d’exigibilité des versements jus-
qu’au jour du parfait payement de celle somme, en déclarant ite-
rativement qu'elle se réservait de réelamer la totalité des sommes
a verser pour 1a libération de ses actions ;

« Attendu qu'il suit des considérations développées plus haot
que ces cllations ont eu pour effet d'interrompre la preseriplion
i I'egard de l'intégralité des sormmes dues par Guinotle en prin-
cipal et, par voie de conséquence, des intéréts eonventionnels
afférents a ces sommes ;

« Attendu qu'en disant pour droit que la dernanderesse n'est
fondée 3 exiger qu'une parlie des intéréts stipulés convention-
nellement, 'arrét a, non pas interprété le sens et la portée des
exploits dont il se horne A relater textuellement le dispositif,
mais apprécicé les effets juridiques de ces exploits quant 2 |a partie
des intéréts que la sociélé se réservail de réclamer par des apypels
ultérieurs ;

« Attendu que cette apprécialion a porlé sur une question de
droit et non sur une question de fait; qu'elle n'est done pas sou-
veraine et que partant Je pourvoi esl recevable

« Attendu qu'il suit des considérations qui précédent que arrét
atlagueé a conirevenu aux articles 2242, 2244 e 1134 du code
civil ;

« Par ¢ces motifs, Ja Cour, oul en son rapporl M, le conseiller
GiroN et sur les conclusions conformes de M. VAN ScHoon,
premier avoeat général, casse Parrét, mais en tant senlement qu'ii
a dit pour droit qu’abstraction faite des intéréts de retard qui ont
été déjh payés on compensés, la demanderesse n'est fondée a
exiger du défendeur que les intéréts conventionnels expressément
réclameés par les demandes en jusiice produiles ou & produire en
la cause du chef de retard dans les versements, et que, pour le
surplus des intéréts de retard, le défendenr est lthéré par Ja pres-
cription ; renvoie la cause devant la cour d'appel de Gand... » (Du
28 mars 1901. — Plaid. MM YAuTHIER, YAN DIEVOET et L1ONEL
ANSPACIL )

COUR O'APPEL DE BRUXECLLES.
Deuxisme chambre. — Présidence de M. Ern. De Le Courl, conselller.

15 juillet 1901,

CONTRIBUTIONS DIRECTES. — SURTAXE. — RECLAMATION.
DELAI. — TAXE NON DUE.- = ORDRE PUBLIC.

Le délei imparti par Varticle § de la lot du 6 seplembre 1893 pour
les réclamations contre les surlaxes en matiére de contributions
directes, comprend non seulement le cas ok Von a i€ taxd trop
haut, mats encore celut ot on adic taxé alors gu'on n'eiit abso-
{ument pas dit U'ére.

La loi qui fixe ce délad est d'ordre public of o déchéance pourrait
au besoin étre proposée d’office par la cour d’appel.
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(LA SOCIETE DES MINES DE BELLMUNT . [’ADMINISTRATION
DES CONTRIBUTIONS.)

M. l'avocat général PHOLIEN s'est exprimé comme
suit :

La Sociélé des mines de Bellmunt, exemptée de la paiente en
vertu de l'article 3, littera O, de la loi du 21 mai 1819, a reclamé
la resiitution des sommes qu'elle 3 indiment payées de ce chef
pour les années 18935, 1896, 1897, 1898.

Le directeur provincial des contributions d'Anvers a rejeté
cette réclamation en ¢e qui concerne les exercices antérieurs
4 1898, parce qu'elle n'avaii pas eu lieu dans le délai fixé par
l'article 5 de la loi du 6 seplembre 1895,

Aux termes de cet article, fes réclamaiions contre les surlaxes
doivent sous peine de déchéance étre faites dans les six mois i
dater de la délivrance de I'avertissement extrait du réle.

1t n'est pas conlesté que le délal imparh par la loi éiail expiré
en ce qui concerne les exercices {895, 1806 el 1897,

Mais la société a porié le litige devant vous parce que, d'apris
elle, I'article § de la loi ne concerne que les réclamalions contre
les surtaxes, mais ne serait pas applicable au cas o0 la taxe n'élail
absolument pas due.

La prétention de la sociélé est sans fondement el le ot surtnxe
comprend les deux hypothéses.

Si, en effet, le cas ol la 1axe n'était absolument pas due, n'étain
pas compris dans le terme syrtuxe, il n'y aurail aucun délai de
réclamation pour le cas et I'Etat serait sous le coup de denande
de restitution d'une maniére indéfinie ou pendant irente ans
(art. 2262 du code eivil).

Et cela en matiére d'impots!

Aussi, Vinterprétation donnée parlaSociéle de Bellmonl a-telle
ét¢ repoussée par la cour de cassation sous Fempire de la légis.
lation antérieure (Cass., belge, 27 novembre 1863, BELG. Jep.,
1865, col. 1577 PaND. BELGES, Ve Contributions directes, nes )4
et 103, t. XXVI, col. 120),

La cour supréme, sous l'empire des arlicles 4, § 2, e1 99 de la
toi du 28 juin 1822, a cassé une décision de [a députation perma-
nente d’Anvers qui faisait la méme distinction gue la Société de
Bellmunt.

Dans laffaire jugée en 1865, il s’agissait d'un contribuable qui
avail payé par erreur l'impét pour des bitiments qu'il donnait en
location au génie militaire. I} ignorait Uarticle 4, § 2, de la loi de
1822, qui exempte complétement de la eontribution personnelle
les batiments affeetés & un service publie.

La cour estimanl que le payement d'une somme yui 1'était pas
due équivalait an payement d’une somme supérieure 3 ce qui
giait di, a décidé que la réclamation étail tardive,

Il résulle de I'arrét auguel je viens de faire allusion que les
délais de réclamalion touchant la mise en recouvrement et Iy
perception des impats sont élablis par des lois d’ordre public et
d'intérét général, Il importe que I’Etat s0it mis 3 méme d’ari tter
ses comptes i bref délai.

Cest ce que font remarquer les conclusions de M. I'avoeat
général CLOQUETTE.

C'est aussi ce qui est constaté par divers arréts de la cour de
cassation. (Arrét du 24 novembre 1873, Bene. Jup,, {874,
col. 4T3 18 fevrier 1879, Pas., 1879, 1. 140, {3 décem-
bre 1880, BELG. Jun., 1881, col, 641.} Voir anesi PAND. BELGES,
Ve Contributions directes, n® 95, t. XXVI, eol. 420 cl 121.

[."administration des contributions agirait done illézalement et
méme inconstilutionnellement si, renongant i la déchéance, elle
consentait 4 la restitution des sommes tardivemenl réclamees.
Elle contreviendrait aux articles 112 et 114 de la Constitution si
elle restituail sans y élre autorisée par une Joi,

Le rejet de 1o réclamation s'impose .donc.

La Cour a statué dans les termes suivants ;

ARRET. — « Attendu que la réclamation a été formée le
% avril 1900 contre 1a cotisalion au droit de patente des années
1895, 1896, 1897 et 1898, et élail fondie sur Varticle 3, tits, 4,
de Ia loi du 41 mai 1819,

« Allendu que la réclamation éfait justiliée en droit, I'imposi-
tion ayant é1¢ indamenl pergue, mais que I'administration n'a po
Paccueillic que pour P'exercice 1898,

« Altendu, en cffet, qu'aux termes de l'article 5, alinga 3, de
la loi da b septembre 1895, le defai estréme pour les récloma-
lions contre les impositions indues réscliant d’erreurs imputables
aux agents des contributions directes, ne peul dépasser le 34 octo-
bre de la seconde année de exercicr;

« Atlendu que cette déchéance est d’'ordre public; que l'admi-
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nisiration elle-m¢me ne pourrait pas y renoncer sans la voir pro-
noncer d'office par la cour;

« Par ces motifs, la Cour, oui en son rapport M. le conseiller
LEvy-MoRELLE et sur les conclusions conformes de M. Iavocat -
général PHOLIEN, données en audience publique, déclare 1a société
appelante sans griefs, confirme la déeision atlaquée el condamne
I'appelante aux dépens... » (Dbu 15 juillet 1901. — Plaid.
MMes Senit er, du barreau d’Anvers, et G. LECLERCQ.}

——————

TRIBUNAL CIVIL DE CHARLEROI.

Présidence de M. de Lemaligra.

20 décembre 1900,

TITRE AU PORTEUR. — PERTE DE LA FEUILLE DE COU-
POGNS. — DROITS DU PORTEUR ACTUEL. — CONCLU-
$IONS POUR LE PORTEUR KEVENTUEL. — JUGEMENT
AU PROFIT DU PORTEUR EVENTUEL. — INTERET.

ACTION EN JUSTICE.

S'agissant d'un titre au partenr, la perte on la destrietion tolale
o partielle d'une fewille de coupons n'dieing pas le droit du
porteur de Uaction,

Fu eas de la perte de la feutlle de coupons Lun Uive au portenr,
le possesseur actuel du titre w un intérét nctuel appréciable 4
postuler, méme au profit due futur porteur, la condamnation du
debiteny & délivrer une nowvelle fenille de conpons, lors du déia-
chement du dernier coupon @ érhoir,

(VAN WISSEN €. GRAND GONTY ET SPINOIS.)

JUGEMENT. — « Attendu que la possession par le demandeur
de I'action indiguée de lu sociélé defenderesse n'est oi conteslée
ni aucunement suspectée; que Ja defenderesse reconnait que les
dividendes afférant uux coupons 7, 8 ct 9 de Ja dite action nont
pas été touchés

e« (ju'elle déclare aussi yue, parmiles coupons antérieurs, seul
le coupon n°! a été pavé et d'ailleurs se truuve preserit; que les
coupons 2,'3, 4.5 et 6 n'ont pas donn droit 3 dividendes,
déctaration non contestée;

« Alendu qu'en cetle occurrence le deoit du demandeur on du
porteur de 1'action litigieuse, tant aux dividendes impaycs des
coupons échus qu'a ceux des coupons d échoir, se trouve suffi-
sammenl établi, tel qu’il sera déterminé ci-aprés, bien que ni la
feuille des coupons de cetle aetion, 1 la souche spéciale de cette
feuille ne sache étre reproduite;

« Qu'en effet, =i la présentation d'un coupon détaché suffit
donner droit au payement du dividende y afférent, ce coupon,
comme toute la feville des coupons elle-méme, n’est que Pacces-
soire de Paction 3 laguelle elle ctait autachée, de telle sorte que
la perte ou la destruclion totale ou partielle de ceite fenille de
coupons ne suffit pas a éteindre le droit du porlewr de I'action
proprement dite;

« Que d'aillears [a défenderesse n'a d"autre droil que d'empé-
cher qu'elle ne soil exposée A payer deux fois; que tous ses droits
seronl donc sauvegardés dés qu’elle se trouvera prémunie, méme
conire la seule possibilité d'avoir & payer deux fois;

« Altendu que les mesures ci-aprés ordonnées sont de nature
3 assurer ce résuliat 3 la défenderesse, de méme qu'a parachever
la démonstration du bon droit du porteur de la dite action, puis-
que, les dividendes se prescrivant par cinq ans, la défenderesse
ne sera alors plus méme en cas d'avoir 3 les paver deus fois, et
que la perdurance de semblable situation au profit du porieur de
Vaction litigieuse, jusqu’a Pépuisement de ta feuilte de coupons
de celle-¢i, sera néceszairement attestztion du droit exclusif du
susdit ;

w« Altendu que le porteur ultérieur de ['action litigieuse n'est
pas un tiers au sens juridique de ce mot 4 Pégard des parties en
cause, mais bien V'ayant cavse du demandeur; que celui-ci est
donc recevable 3 postuler pour le porleur de cette aclion les
mémes condamnations fque pour sol, pnisqu'on stipule générale-
menl, pour soi, ses héritiers ou ayants cause, ce que d'ailleurs la
célenderesse a admis par le seul fait de I'émission de ses aelions
au porieur;

« Allendu qu'il résultede la nature méme delaclion litigieuse
que le demandeur a un intérét appréciable 2 posiuler dés main-
tenant la condamnation de la defenderesse & délivrer au porteur
de ceue action une nouvelle feuille de coupons, lors du détache-
ment du dernier coupon A échoir;
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« fue le lemps qui doit s'écouler jusque lors sera la pleine
consécration duo droit du porteur, comime le tribunal I'a déja con-
staté ci-dessus ;

« Atendu, quant aux prétentions du demundenr pour le cas
d’amorlissement ou celui de dissolotion de sociéié. gue ces cas
sont de ceux dont la prévoyanee humaine doit envisager 'avéne-
ment; que loeteiois, comme ils peuvenl se présenter méme en
un temps relativement rapproché, les droils du demandeur ne
sont alors pas aussi assurés qu'il importe qu'ils le soient pour
obtenir dés maintenant la condamnalion postulée 4 cet égard ; que
cependant si dés maintenant le demandeur a certain intérét i
sauvegarder, en vue de ces éventualilés, les disposilions ci-aprés
lui donneront suffisante satisfaction ;

« Attendu que le demandeur n’a pas maintenu sa demande de
condamnation de l2 défenderesse aux dépens; qu'il doit méme
étre considéré romme ayanl admis de les supporter;

« Altendu que de Pensemble de ees eonsidérations, il résulte
que le demandeur n'est pas autrement recevable ct fondé qu's
postuler les ¢ondamnations ei-aprés prononcées;

« Par ces motifs, le Tribunal, donnant acte au demandeur de
ce que la défenderesse a déclaré qu'au cas ol un tiers se présen-
terait pour toucher des coupons de 'action litigieuse, elle suspen-
drait tout payement jusqu’au jour o le conflit entre le demandeur
et le porteur des coupons serail vide par justice, el de ee qu'elle
a déclaré de méme qu'elle ne fera aucune remise de nouvelle
feuille de coupons ou de sommes pouvant revenir au propriélare
du Litre n°® 3556 au cas d'amorlissement de I'action ou de disso-
lution de la société, suns U'intervention du demandeur, i la con-
dition que ee dernier lui fasse connailre le licu Jde sa résidence
et de son domicile; dit pour droit gue les dividendes n> 7, 8 €1
9 échus respeclivement le 1er avril 1898, 1899 &1 t900 el tous
autres & échoir ultérieurement, seronl paycs au demandeur ou au
porieur de 'action litigieuse, aprés U'expication du délai de cing
ans & compter du jour de leur échéance; dit en outre que, siun
tiers présendait 2 la défenderesse un des coupons afférents a 'action
litigieuse, la défenderesse sera tenue de surseoir au payement iy
ou des coupons présentés, jusqu's ee que le différend 4 inlervenir
enlire le porteur de T'action litigieuse et le porleur des coupons
d'icelle ait ¢1é tranché définitiverment; dit enfin que, lors de la
distribution de nouvelles feuilles de coupons aux actions de la
soeiélé défenderesse, celle-ci sera tenue de faire remise des nou-
velles feuilles au porteur de 'aclion litigieuse; et qu'en cas
d'amortissement de L'action litigieuse ou eneas de dissoletion de
la sociéte defenderesse antérieurement i la distribution de celle
nouvelle feville de coupons, la somme ou la part afférente &
I'zction liligieuse sera versée & la Caisse des dipots el consigna-
lions, pour étre remise au porteur du titre litigieux, lo principal
4 l'expiration du délai de trente ans 3 compler du jour de son
exigibilité, el les intéréts 3 Pexpiration du délai de cing ans &
compter de chacune de leurs échéances, ce sauf pour le cas ol
I'époque de I'épuisement de la feuille des conpons ne fitarrivee,
auquel cas le principal susindigue serait dés lors exigible ; dit
que les frais seront 3 charge du demandeur... » (Du 20 décem-
bre 1900. — Plaid. M® AunEnt.)

OBSERVATIONS. — Ce jugement fait une application
trés équilable et, en méme temps, trés juridique des
principes en la matiére. Mais il contient le considérant
qui suit :

« Attendu que le portenr ultérieur de l'aclion liti-
= gieuse n'est pas un tiers, au sens juridique de ce mot, i
« V'égard des parties en cause, mais bien l'ayant cause
» du demandeur ; ¢ue celui-¢i est done recevable & pos-
» tuler pour le porteur de celte action les mémes con-
» damnations que pour soi, puisqu'on stipule générale-
» ment pour soi, ses héritiers ou ayants cause, ce que
» d'ailleurs la défenderesse a admis par le seul fait de
» 'émission de ses actions au porteur... »

Or, est-il exact gue, d'une maniére absolue, il faille
dénier au porteur éventuel la qualité de tiers 4 P'égard
du porteur actuel?

8i ce porteur peut étre l'ayant cause du porteur
actuel, néanmoins la société qui a émis et souscrit le
titre ne pourra pas opposer au porteur futur l'exception
de payement ou I'exception de compensation quilui com-
péterait contrele porteur actuel. Pourquoi? Parce que le
portevr futur fera valoir contre Ia débitrice, non pas
le droit de 1'un ou l'autre des porteurs prece(lents (;us
cessumy}, mais un droit propre et direct. Le premier
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détenteur, par 12 méme gu'il s'est rendu acquéreur d'un
titre au porieur, a stipulé tacitement, pour tous les por-
teurs ultérieurs, les mémes droits ei avantages qu'il
stipulait pour lui, et ce comme condition de la stipula-
tion qu'il faisait pour lui-méme (art. 1121 du code civ.).

Tout nouvean porieur, A mesure qu'il sucedde au pré-
cédent, est investi de ces droits comme créancier direct
de la débitrice, méme & I'insu de celle-ci et sans que sa
volonté de devenir créancier doive étre portée 4 la con-
naissance de la débitrice. (Comp. civ., cass. fr., 8 février
1888 DaLroz, Dér., 1888, p. 201.)

Il suit de 1a que lorsque le porteur actuel stipule de
la débitrice un avantage découlant de la nalure du titre,
par excinple en cas de perte dela feuille des coupons,
le renouvellement de cette fenille en temps opportun,
selon I'intention présumée des parties il est censé stipu-
ler cet avantage pour les porteurs ultérieurs antant que
pour lui. De méme, & défaut du consentement de la débi-
trice, le jugement qui tient lien de pareille stipulation
profite & tout porteur présent et it venir. Et bien que
le jugement ne fasse pas mention du  porteur
futur, celui-ci sera toujours recevable a faire déclarer
contre la déhitrice qu'il peut se prévaloir de la sentence.
TVautre part aussi, le porteur aciuel, lors de la forma-
tion du contrat judiciaire préalable au jugement, est
recevable 4 conclure, non seulement pour lul-méme,
mais encore pour le portewr futur; et il appartient au
juge saisi de la canse de consacrer le droit Jde 'un et de
l'antre. A. BERESIA.

S —

TRIBUNAL CIVIL DE MALINES.

Présidence de M. Hellamans,
6 février 1900,

SEPARATION 1E BIENS. — DoT. —

PERIL DE LA DOT.

SENS DE CE MOT.

Lo péril de la dot suffit pour justifier la sépuration de biens, indé-
pendaminent de fout désordre dans ln gestion de la fortune du
mari.

Le mot dot doit s'entendre dans le sens de bien que la femine
apporte au mart pour supporter les eharges lu mariage.

La dot comprend lu fortune mobilicre présente et future de la
femme, les vevenus de ses propres, les gains de son (ravail el les
épargnes résullont de son espril d'ordre el d'économic.

(1'EPOUSE JANSSENS G. JANSSENS.)

JUGEMENT, — « Attendu que la séparalion de biens peul dire
poursuivie par la femme dont la dot est en péril, ou lorsque le
désordre des affaires du mari donne liew de craindre que les
biens de celui-ci ne soient point suffisants pour rempllr les droits
et reprlses de la femme ;

¢ Que cellé interprétation de larticle 1443 du wde civil
repond scule 2 l'intention du législateur qui a voulu sanvegarder
nolamment les droits de la femme quant i sa dol, laquelle ne
donne lieu 3 aucune reprisc ;

« Qu'aux termes du dit article, le péril de la dol suffit done
pour justifier la séparation de bivns indépendamment de tour
désordre dans la gestion de la fortune du mari §

« Allendu que le motgdot de I'article 1443 doit lui-méme étre
entendu dans le sens de l'article 1540, d'aprés lequel la dot est
le hien que la femme apportc au mari pour supporler les charges
du mariage ;

« u'elle comprend la fortune mohlllere presente el future de
la femme, les revenus de scs propres, les gains de son Lravail et
de son esprit d’ordre et d’économie, et par conséquent aussi sa
part évenluelle dans Ia liquidation de l2 communauté ;

« Autendu que le péril s'adresse nécessairement 2 l'avenir, et
que c'est aujuge du faii 3 décider si les eraintes sont fondées;

« Attendu gu'il est constant que la demanderesse Marie-Jeanne
De Maeyer, veuve en premitres noces de Jean-Jacques Cuyckens,
décidé A Liezele, le 9 juillet 1886, épousa le 9 juillet. 1887, le
défendenr Jans:ens veuf d’lsabelle-Colette Cuyckens, décédee le
17 décembre 1876 ;

« {Jue les époux Janssens-De Maever ont retenp respectivement
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de leur premidre union, la demanderesse une fille, Marie-Louise,
épouse du sieur Van Gencchlen, et le défendeur trois enfants ;

« Que, par contrat de mariage regu par M* Yerbelen, nolaire a
Puers, le 18 mai 1887, cnregistré, les futurs éponx Janssens-
De Maeyer ont slipulé le régime de communauté légale avec dona-
tion de la succession du prémourant au survivant, réduetible
selon la loi, en eas de survenance d'enfant ;

« Que linventaire des biens dépendant de Ja communauté
Cuyckens-De Maeyer, ainsi que de la snecession du dit Cuyckens,
dressé le 18 mai 1887, suivant acte du dit M¢ Verbelen, constata
un actif mobilier de 8,197 franes;

« (Jue, par acte avenu devanl Me Basteyns, notaire b Liczele, le
8 fevrier 1900, enregistre, il ful procéde au partage et 3 la liqui-
dation des dites communaulés el sueeession ; -

« Que la part mobili¢re y revenant i la demanderesse, soit la
somme fr. 2,568-13 et un capital de fr. 3,194-84 appartenant en
nue propricté  I'dpouse Van Genechten-Covekens, et dont la
demanderesse a 'usufruit, se trouvent confondus dans la commu-
nauté Janssens-De Maeyer ;

« {Jue, par celle liquidation, le défendeur se vit obligé, comme
chef de la communanté Janssens-Coyckens des sommaes ou valears
s'élevant 3 2,520 franes ;

« Que la demanderesse, 'y disani obligée par les mauvais pro-
cédes de son tnari, guitla ensuite le domicite conjugal pour
résider chex sa fille, la dite épouse Yan Gencehten, i Liczele ; que
le défendeur, de son eoté, it annoneer le I8 février 1000, une
vente comprenant tous les 1mmeuhles deépendant de la commu-
nanté Janssens-De Maeyer, situés 3 Puers, Liezele et Bornhem,
I'adjudication provisoire étant fixée au 41 el Padjudication défini-
tive au 28 mars ;

« (Ju'une ordonnance de réfiré, rendue par défaul, enwre par-
ties, le 14 mars, ordonna 3 tire de mesure conservatoire quit
serait surzis  la dite venle jusqu'apros decision defisitive sur la
demande cn separation de biens formee par la demanderesse, dés
le 24 février;

« Autendu que le délendeur sontient que la demande n'est pas
fondée parce qu'il posséderail des immeubles propres d'une
valeur suifisante pour répondre éventuellement des droils et
reprises de la demanderesse, mais quiil imporie de remarjuer
que {a demande n'est pas basée exclusivement sur le périt gne
courraient les reprises que cetle dernitre aurail d exercer, mais
aussi sur celui de sa dot ;

« Attendu que le défendeur oppose xans plus de raison qu'ii a
spontanément retiré de la vente les immeubles dont s'agit el qu'il
n'avaii projeté celle-ct que pour sc libérer des préts d'argent an
maoyen desquels il avail fait aequisition de ees immeubles ;

« {Ju'en eflet, il est certain que la vente n’a €1 urrélée qu'en
suite de I'ordonnance de référé et que,d’autre part, on ne saurail
considérer comme sérieuse ta vague allégation de cxistence de
préts, alors gu'en présence des denégations de la demunderesse,
le defendeur ne précise ni l'importance des préls, ni 'épogue
fixée pour leur remboursement, nile nom ides prélenrs;

« {Jue l'alienalien projelée est d'auiant plus élrunge que si
I'industrie du défendeuar lui procurait, comme il ['aliégne en eon-
clustons, un bénefice annuel de 1,000 francs, sa silalion sem-
blerait deveir lui épargner pareille extrémilé ;

« Aulendu que si le défendeur ne justifie pas de la nécessité o
il se rouverait de vendre shnullanément tous les immeubles de
la communauté, il ¥y a lieu de constater que la vente projetée
s'étendait egalement a ceriains immeubles propres au demandeur,
a charge de récompense 2 la communauté, acquis par fui au prix
de 4,085 francs, sutvani proceés-verbal d'adjudication définitive de
Me Verbelen prénommeé, en date du 4 janvier 1894, enregistreé ;

« Attendu que l'aliénation tnesxpliquée des immeubles lant
communs que propres, i 'exceplion d’'une minime partie de ces
derniers, que poursuit le défendeur, au momeni ot la mésintel-
ligence vient d'éclater enwre les époux et que ceux-ci se sont
separés de fait, est un indice grave de son intention de détourner
fes biens de la communauté de leur destination et justilie Jes
craintes de la demanderesse de voir son mari la frostrer de ses
droits ;

« Que, das lors,)a dot de la demanderesse se trouve en péril ;
qu’il faut d’autant plus le deécider ainsi que I"hostilité manitesiée
par le detendear et les prétexies gu'il invogue pour justifier ses
agissements, légitiment le soupeon qu'il pourrait grever d’hypo-
théques au préjudice des droits de la demanderesse, les biens de
la communauté et ceux qui lui sonl propres ;

« Qu'en lout cas, si l'existence de delles rendait nécessaire
une aliénalion aussi considérable, il en résniterait la preuve d’un
désordre des affaires du détendeur, de nature i faire craindre que
ses biens ne soient pas suffisants pour remplir les droits et
reprises de la deinanderesse ;
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« Par ces molifs, le Tribunal, oui M. Simons, substitut du pro-
cureur du roi, en son avis conforme, déclore la demanderesse
séparée de biens d’avec le défendeur son époux, ete., ete... » (Du
8 février 1901, -— Plaid. MM LEoN DIERCXSENS c. JULES NoORELS.)

OBSERVATIONS. — Voir dans le méme sens : Civ. An-

-vers, 28 février 1880 (Pas., 1880, III, 251); cour Gand,

15 janvier 1859 (BeLa. Jun., 1859, col. 1271); civ, Di-
nant, 16 février 1889 (BELg. Jubp., 18%9, col. 1579);
civ. Audenarde, 19 février 1879 (Benc. Jup., 1879,
col. 343); AmrnTz, t. III, § 696; LAURENT, t. XXII,
g 207, n° 215 et 216.
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IURIDICTION CRIMINELLE.

B ———

COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.

Deuxibme chambre, — Présidence de M. Casier.

11 mars 1901,

BOISSONS ALCOOLIQUES. — DEBIF., — LIEU PUBLIC.
PEINE.

La eonddamnpation @ la peine ddictée par lu loi du 19 aodt 1889
{arl. 10) West pas justifice, si le puyge ne constale pus que le débit
sunes ticence ve botssons aleooligues, pur quantitd de dene litres
ou moins, s'est fuit dans un lew accessible au public.

(STASSART.)

L.e pourvoi était dirigé contire un arrét de la cour
d'appel de Litge, du 5 février 1901, rendu sous la pré-
sitence de M. le conseiller VANDENBORNE.

AKREY, - - « Sur le moyen soulevé d'oltice :

« Altendu que arrél dénonce confirme le jugement rendu par
le iribunal correctionnel de Licge, le 1T déeembre 1900, en se
bornant 2 adopier I'appréeiation des premiers juges ;

« Attendu que ce jugemeul déclare établi, d charge du deman-
dear, le fait d’avoir « & Liége, le 10 décembre 1900, débité des
« boissons alcocliques en quantiit inférieure A deux litres, sans
« avoir, uu préalable, acquitté le droit de licence dont il était
« passible »;

« Auendu que, 2 part I'erreur matérielle dans la date (1900
pour 1899), ce libellé du fait déclaré constant manque d’un élé-
ment qui le rende punissable ;

« Attendu, en effet, que Varticle 10 de la loi du 19 acot 1889
définit cornme suit e débit que punit, quand le droit n'est pas
payé, larticle 14 de la méme loi : « Est réputé débitant en
« détail, quiconque donne 2 baire, vend ou livre des boissons
« spiritueuses par quantité de deux litres ou moins, dans tout
« lien accessible an public, alors méme que ces boissons seraient
« offertes gratuitement » ; ’

« Atienda que le jugement et I'arrét qui Je confirme ne con-
statenl pas que le fait reproché au demandeur s'esl passé dans
un lieu accessible au public;

« Par ces molifs, la Cour, ouT en son rapporit M. le conseiller
PeCHER el sur les conclusions conformes de M. JANSSENS, avocat
gonéral, casse...; et attendu que le fait tel qu'il est qualifié dans
la citation, le jugementet l'arrét, ne 1ombe pas sous l'application
de la loi pénale, dit n'y avoir liew d renvoi... » (Du 11 mars
1901.}

—————————

COUR DE CASSATION DE BELGIQUE.

Deuxiéme chambre. -— Présldence de M. Casier.
4 mars 1901.

PROCEDURE PENALE. — CONTRIBUTIONS DIRECTES, DOUANES

ET ACCISES. — DECLARATION D'APPEL. — CITATION.
LANGUE FLAMANDE. — PROCKS-VERBAL. — FRAIS,
ENTREPOT PARTICULIER. — ISSUES NON DECLAREES,

AMENDE.

En wmatiére de poursuiles faites pur Uadwninistration des coniri-
butions dirvecles, douanes ¢f accises, aprés acquitiement du
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prevenu, ln conr est saisie par (n déclaration d'nppel de celle
administration, el non par la citation.

Lo nutlite résultant de re que celle cifafion aurail &6 rédigée en
flamand, au liew de I'élre en franguis, ne peut ftre opposee poir
i premiére fuis devant la cour de cassation.

Le juge répressif qui écarte, comme non suffisaniment pronvés,
certains clémenls dun procés-verbal et retient les aulres, peut
meltre 4 {a charge du condamné les frais du procés-verbal tond
enlier.

8i lentrepositaire, dans In demande en concession d'enfreptl par-
ticutier, a omis de déclarer Uexistence de vertuines issues,
Pamende qu'il enconrt se calcule surla batance enire te debit el
le crédit du comple de Uenlrepositaire, el noh pus sur les inan-
quanis constatés par rapport & cetle balance.,

(CHIAPATLA, SOMERS, LA SOGIETE EN NOM COLLECTIF CHIAPALLA,
SOMERS ET COMPAGNIE, . LE MINISTRE DES FINANCES.)

Le pourvoi était dirigé contre un arrét de la cour
('appel de Broxelles du 5 janvier ]901, rendu sous Ia
présidence de M. le conseiller DIERCXSENS.

ARRET. — « Sur le premier moyen, invoquant la violation des
articles 2, 3, 5 el 17bis de la loi du 3 mai 1889, compléiée par
celle du 4 septembre 1801 sur l'emploi du flamand en matidre
répressive, 61 du code de procedure civile, 182, 183, 408, 413
du code d'ingiruction criminelle, en ce que, devant le tribuna!
correclionnel d’Anvers, les prévenus avaient demandé, dans la
forme légale, que la procédure se fit en frungais, et que le juge-
ment avail été rendu en celte langue et que lu cilation & compy-
raitre devant la cour d'appel leur a été notifiée en tlamand ;

« Autendn quoe la poursuite a ¢&té porlée devant le tribunal
correctionnel & la seule requéte de 'adminisiration des contribu-
lions directes, donanes el aceiges, parlic poursuivante, et que les
demandeurs ne méconnaissent pas que la déclaration d'appel de
cetle administration ait été regulitrement faite en conformité du
code d’instruction criminelle et des lois des 3 mai 1889 et 4sep-
tembre 1891 sur l'emploi des langues en malidre répressive;

« (u'ils prétendent, toutefois, que lz proeédure de premidre
instance A Anvers ayant eu licu. sur leur demande, en ifrangais et
le jugement ayant é1é rendu en celte langue, la cilation qui leur
a &té donnee en leur domicile 3 Anvers, par le ministére public
prés la cour d’appel de Bruxelles, i l'effet de comparaitre devant
cette cour, aurail di étre rédigée en frangais; gu'elte esi nulle
pour avoir él¢é congue en {lamand ; qae, partanl, Ja cour n'a pas
été saisie de U'appel surlequel elle a statng, et que la nullilé étan:
d'ordre public peut étre soulevée pour la premiére fois devant b
cour de cassation;

« Altendu que ce sauitnement du pourvoi n'est pas fondé ; que
la cause a élé déférée & la juridiclion de la cour exclusivement
par l'acte d‘appel de 'administration, et non pas par la citalion
incriminée, qui n'a aucun etfet dévolutif de juridietion;

« Que si Vexploil d'assignation devait dire donné en langue
frangaise, lacour n'en étail pas moins légalement saisie du proeés
elen a réguliérement connu, en présence des inléresses, gui
pouvalent comparaiire devant elle, volontairement et sur simple
avertissement ;

« (u'en conséquence aussila nullité de celie citation, qui n'est
pas d'ordce public, ne serait pas recevable comme moyen de cas-
sation de la part des prévenus, qui ne s'en sont pas prévalus
devant |2 cour d’appel;

« {Jue, dits lors, le premier moyen n'est pas fondé,

« Sur le deuxiéme moyen, tiré de la violation ou fausse appli-
cation des articles 1319, 1330, 1351 du code civil, 234 3 239 de
la loi do 26 acit 1822 concernant la perception des droits d'en-
trée et accises, 40 et 50 du code pénal,en ce que l'arrét attaqué,
aprés avoir annulé le procés-verbal dressé par les agents des
douanes, qui avail servi de base a la poursuite, a néamoins con-
damné les demandeurs en cassalton solidairement & tous les
dépens, tant envers le ministre des finances qu'envers la partie
publigue, en ce compris les Irais du dit procés-verbal :

« Atlendu que, contrairement & l'allégation du pourvoi, Parrét
dénoncé n'a pas annulé le procis-verbal des agents de la douane;
que 1z cour se borne & mentionner, dans les considérants de son
arrét, qu'a raison de cerlaines circonstances qu'elle spécifie elle
n'aura pas égard a celles des énonciations de ce procts-verbal
qui ne sont pas corroborées par d'autres éléments de preave

« Atiendu que cetle appréciation laissait intacl le droit qui
appartient an juge du fond de décider sowverainement quels sont
les frais de procédure occasionnés par le délit reconnu constant
4 ¢harge des prévenus; gne la cour a done pu, sans conirevenir
aux lexles cités, condamner les demandeurs A tous les frais des
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deux instanees, sans en excepter cenx du proces-verbal en ques-
lion;

w Altendu que le pourvoi ajoute que la déeision de l'arrét sur
re poinl est encore illégale, parce que le procés-verhal était nul
pour un second molif que 1a cour a passé sous silence, & défaut

(lavoir 618 affirmé au prescrit de Particle 236 de la loi da

26 aont 1822,

« {(u'a cet égacd, le moyen est nouveau et comme tel non
recevable ;

« Sur le lroisitme moyen, signalant la violation et faussse
application des articles 53, 58, 49, § 5, 56 de la loi du 4 mars
1846, des articles 309 e! 310 de l'arrété royal du 7 aoat 1847,
réglement général des entrepots, en ce que 'arrét atlaqué a
erronément condamné les demandeurs an payement d’une amende
égale aux droils pouvant ére éventuellement pergus sur la tota.
lité des marchandizes entrées dans leur entrepot particulier:

« Atienda que les demandears ont élé poursuivis en eontra-
vention de Farticle 53 de la loi du 4 mars 1846, qui dispose que
I'exislence d’une issue nen indiquce dans la demande de conces-
sion d'un entrepdl pariiculier, l'existence d'un moyen quelcongue
de pénétrer dans ces entrepdls sans la participation de 1'admi-
nistration, ou d'enlever clandestinement les marchandises entre-
posées, entrainent conlre I'entreposilaire une amende égale aun
montant des droits dus sar les quantités formant la balanee du
corple

« Attenda que, d'aprés le pourvoi, la détermination de cetlte
amende doit se faire en conformiié Jdes principes posés aux arti-
cles 48 et 49 pour les recensements et réglements des comptes;
qu'en conséquence, l'amende n'est encourve que sur les man-
quants consialés, el pour zutanl seulement que ces manquants
donnent lieu & 1a pereeption d'un droit & charge de l'entrepo-
sitaire;

« Attendu que cedle interprdtation da texte litigienx n'est pas
fondée;

« Quil soffit de lire larticle 49, §§ 4 et 7, el Varticle 35 de la
loi, pour se convaincre qu'tl n'va pas de confusion possible entre
la balance du compte et le manquanl qui se constate d'aprés celte
balanee; que le législateur aorait dit & Tarlicle 53 que 'amende
serait égale an monlant des drolig dus sar les manquants eonsla-
tds, si telle avait éé sa volontd g

« {u'en se référant, au contraire, ¥ Ja halance du compie, il
4, comme l'arrét altaque le décide avec raison, en conformite de
Tarticle 289 de 'arcéué royal o 7 juillet 1847, clairement mani-
fesi¢ son intention de caleuler I'amende sur ia différence entre
les quantités formant le débet et eelles quisont portées au crédit
du compte de 'entrepositaire ;

« Que cette fagon de déterminer la hauleur e 'amende se
justifie, d'ailleurs, par celle considération que,dansle cas préva,
la présomplion de fraude porte sur Fensemble des marchandises
susceptibles d'¢ire enlevées clandestinement dans 'intervalle des
recensements periodigues;

« (Ju'en conséquence, le troisiéme moyen p'est pas non plus
fondeé;

« Et attendu que la procédure est régulitre et que la peine
appliguée aux faits légalement reconnus constants esi celle de la
loiy

« Par ees motifs, la Cour, eui en son rapport M. le conseiller
luchanp el sur les conclusions conformes de M. JaNsseEns, avocal
général, rejette.,. » (Du 4 mars 1901, — Pluid, MMes DE MoT et
LECLERCQ.)

i

ELECTIONS AU TRIBUNAL DE COMMERCE DE BRUXELLES

Une seule liste de candidats ayant été présentée pour les élec-
tions du tribunal de ¢commerce de Braxelles, le burean prineipal
a déclaré élus, le samedi 6 juillet.

A. Pour les lonctions de président: M. DELaNNOY, EMILE;

B. Pour les lonetions de vice-président : M. CorNELIS, ALFRED ;

€. Pour les fonclions de juge: MM. ANNEMANS, CATTEAU,
CHARLOY, CHAUSSETTE, DEHEUVEL, DELBRASSINNE, Nguis, Oon,
PoNcHON, SCHILDRNECHT, VANDENSCHRIECK, WEVERBERGH ;

D. Pour les fonclions de juge-suppléanl: MM. Buvy, CourEz,
CrereNns, DE Bar, Lamseau, Nias, RICQUIER, Vaxioey, VeNET,
DESMEDT.

Alliance Typographique, rue aux Choux, 49, & Bruzxellss,
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COUR DE CASSATION DE BELCIQUE.

Promiéra chambre, — Prdsidance de M. Van Berchem, premier président.

18 avril 1901,

TESTAMENT. — PARTAGE D'ASCENDANT. — RESCISION
POGR LESION. — LEGS DE L'EXCEDENT.

Le purtage d'ascexdunt par acte lestamentaive fehappe a toke
action en rescision pour rause de lésion, si Uascendant a pris
la précaution d'insérer duns son acle la disposition suivante
« Awcas o wn on plusienrs luts seraient de plusgrande valeuwr
« yue les aulres, je done et ligne pur préciput et hors purt
« Pexcédent uwe ldyatuires dans le lot desquels cel excilent

C BErn Lronve. o

JEAN DAUWE €. PIERRE DAUWE. ]

Le pourvoi éait dirigé contre un arrét de la conr
d’appel de Gand, duo 18 juillet 1900, rendu sous la
prisidence de M. pE GUTTAL el rapporté, Segm, col 031,

1. Moyei wnique.—Violation des articles 1075, 1076
el 1079, premiére disposition, du code civil, ensemble
de larticle 887, § 2, de ce code et de Varticle 200 du
méme code;

Fn ce que, aprés avoir constalé que la mére des par-
iies en cause, par une premiére disposition testamen-
taire, avait partagé entre ses enfants une partie de ses
biens en cing lots en apparence d'égale valeur, e alors
que, advenaut une lésion de plus du quart que le deman-
deur offrait d'établir, ce dernier, selon la loi, tronvait
dans le partage méme un droil & la rescision, c'est-i-
dire 4 un cinguigme de la masse partagée, 'arrét atta-
yué¢ valide deux dispositions uliérieures lendantes a
empécher {'exercice de cetle aclion en rescision, Lune
de ces dispositions, pour le cas « o0& un ou plusienrs
» lots seraient de plus grandevalewr que les aulres »,
portant « don ef legs par précipul el hors part de

» Lexcédent qux légataires dans les lols desquels
« cet exeedent sera frowvé »; Pautre, pour le cas oi
eeuvre de la festairice serait altaquée, pronongani
contre le demandeur la déchéance de tout droit dans le
disponible de la suceession entiére;

Fn ce quainsi I'arrét, relativement 4 un partage tes-
tamentaire infligeant au demandeur en cassation une
lésion de plus du gquart, refuse i ce dernier 'action en
rescision et valide des (ispositions pénales qui, en con-
travention aux articles 1075, 1079 el 887 susviaés, len-
dent 4 empécher U'exercice de cetle action et qui, selon
lariicle 900 précité, devaient éire tenues pour non
deriles.

2. L'ariicle 1075 du code civil dispose que « les pére
» ¢t méve et autres ascendants peuvent faireentre leurs
- enfants et descendants la distribution et le partage
» de leurs biens -, el I'article 1076 ajoute que - ces
» parlages pourront étre faits par acles... testamen-
» taires. =

wagit-il ici de chose allant de soi, ou bien le pouvoir
que Vascendant puise dans ces lexles ne lul aurail-il
pas appartenu en leur absence? « A notre avis =, dit
LAUREXT (t. XV, n" ), « le droit Jdu propriédiaire sur ses
« biens cesse & sa mort pour faire place au droit de sos
« héritiers ; nommer les héritiers, voild le seul droit
» que la loi lui reconnaisse ; il les institue pour le mo-
- ment oit il R'existera plus. Iei son droit s'arréte. Ha
« légué ses biens, il meurl. Aprés sa wmort, il ne peut
- plus taire ancun acte de volonté; il a fallu une dispo-
- sition expresse de la loi pour lui permeilre de nom-
- mer un exécutenr testamentaire chargé de veitler &
- Pexécution de ses dernieres volontés., Si I'on admet
- ge principe. la comnséquence c¢n est incontestable :
= celui qui legue ses biens ne peut pas en faire le par-
« tage.Partagerest un droitde ceuXx qui sont coproprieé-
« taires par indivis; l'indivision commence an déces
» du testatenr el, & ce moment, le droit du défunt sur
- ses biens cesse. Les hériliers sont les seuls ayants
= droil, eux seuls peavenl procéder a la distribution
» des biens qui leur appartienment exclusivement. Il
» suil de 1 gue le droit que la loi accorde aux ascen-
» dants est un droil exceptionnel ; done il ne pent &tre
» étenidu A dautres parents,.. Le droil de 'ascendant
~ tient sous lous les rapports a l'ordre public... »

Donc l'ascendant qui fait un partage testamentairve
exerce un pouvoeir exceptionnel, dont les conditions
sont réglées par la loi par des molifs d'ordre publie, 11
ne peut se soustraire i ces conditions.

3. Lorsguela loi accorde dlascendant le droit de faire
fe partage de ses biens enlre ses enfanis.elle a en vue
un partage valable selon le droit commun. Spéciale-
ment, il faut 4u'il ne soit pas vicié par une lésion de
plus du quart an préjudice de l'un des enlants. Cest ce,
qui résulte de Uarticle 887, § 2, et de Varticle 1079 du
code civil, dont I'un, a4 l'égard du partage de droit-



commun, dispose " qu'il peut y avoir lieu a rescision
» lorsque I'un des cohéritiers établit a son préjudice
& une lésion de plus du quart « et dont |'autre porte :
" Le partage fait par l'ascendant pourra étre attaqué
» pour cause de |ésion de plus du quart. »

La défense a |'ascendant de faire un partage empor-
tant lésion de plus du quart est édictée dans I'intérét
de I'enfant qui serait 1ésé. || n'appartient pas a |'ascen-
dant de disposer du droit que la loi reconnait a |'enfant
contre lui.Usant d'un pouvoir exceptionnel, dont I'or-
ganisation tient a l'ordre public, I'ascendant ne peut
déroger a cette défense. || ne le peut sous aucun pré-
texte, puisque la loi n'en admet aucun. |l ne le peut,
par exemple, sous le prétexte que la lésion, étant de
plus d'un quart du droit de I'enfant dans les biens parta-
gés, serait inférieure a ce qu'il pouvait lui enlever dans
la masse totale des biens héréditaires.

Cependant |'ascendant, a c6té du partage, peut l'aire
des dispositions préciputaires, selon la seconde disposi-
tion de Il'article 1079. Ainsi, par le partage, celui-ci
n'e(t-il pour objet qu'une partie minime de la masse
héréditaire, I'ascendant ne peut enlever a l'un de ses
enfants plus d'un quart de sa part virile dans les biens
partagés. Par des dispositions préciputaires isolées, ou
par des legs venant ajouter a l'inégalité du partage,
il peut réaliser, au préjudice du méme enfant, une iné-
galité atteignant le quart, le tiers de la succession,
selon qu'il délaissera deux ou plus de deux enfants.
Donc, en cette matiere, la loi défend de faire indirecte-
ment ce qu'elle permet de faire d'une maniere directe.

4. En vain, dans le sens d'une doctrine contraire,
invoquerait-on ces paroles de |'orateur du gouverne-
ment, BIGOT-PREAMENEU, au Corps législatif (LoCRE, X1,
p. 415) : « || eQt été injuste et méme contraire au but
» que l'on se proposait, de refuser au pére, qui, lors du
» partage entre ses enfants, pouvait disposer librement
» d'une partie de ses biens, |'exercice de cette faculté
> dans le partage méme. C'est ainsi qu'il peut éviter
» des démembrements, conserver a |'un de ses enfants
- I'habitation qui pourra continuer d'étre I'asile com-
« mun, réparer les inégalités naturelles ou acciden-
» telles, en un mot, c'est dans |'acte de partage qu'il
» pourrale mieux combiner et en méme temps réaliser
« la répartition la plus équitable et la plus propre a
e rendre heureux chacun de ses enfants. - |l ne s'agit
ici que de l'inégalité tolérée dans tout partage, de celle
qui n'excede pas le quart de la part virile de I|'enfant
dans les biens partagés; car |'orateur ajoute immédia-
tement : « Maissi |'un des enfants était 1ésé de plus du
» quart, ou s'il résultait du partage et des dispositions
" faites par préciput que l'un des enfants avait un
« avantage plus grand que la loi ne le permet, |'opéra-
» ration pourra étre attaquée par les autres inté-
» resseés. »

JAUBERT,dans son rapport au Tribunal (LOCRE, t. X1,
p. 481),dit qu'en cette matiere on ne peut prévoir que
deux cas : « Ou le pére sest borné a un partage pour
» tout ce qu'il alaissé a ses enfants, ou indépendamment
" du partage, il a fait des dispositions par préciput en
» faveur de ses enfants.

" Si le pere n'a fait d'autre disposition que le par-
> tage, |'acte ne pourra étre attaqué que pour lésion de
plus du quart... Le second cas est celui dans lequel
« un peéere opére un partage apres avoir disposé de tout
» ou de partie de la portion disponible, et la loi veut
" alors que, quoiqu'il n'y ait pas une lésion du quart
» dans le partage, ily ait lieu a |'attaquer si, en cumu-
» lant la disposition et I'excédent de la portion que
» chacun aurait da avoir si les parts avaient été
« égales, lepeéere a été au dela de son droit de dis-
» poser. «

En conséquence, lorsqu'il n'y a que deux enfants, et
bien qu'alors le pére, par voie de disposition précipu-
taire, puisse disposer d'un tiers de ses biens au profit
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de I'un d'eux, s'il a compris tous ses biens dans son
partage, l'enfant désavantagé peut obtenir la rescision
de l'acte et |'égalité parfaite en établissant simplement
la Iésion de plus d'un quart. Au contraire, si le péere a
disposé par préciput d'une partie de ses biens et par-
tagé le reste, quoique la lésion du partage atteigne
exactement un quart de la part virile de I'enfant dans
les biens partagés et quoique, ajoutée a I'avantage
préciputaire, elle atteigne un tiers de la masse des
biens héréditaires, si elle ne dépasse ce tiers, |'enfant
sera sans action. Et s'il dispose d'une action parce
que le tiers est dépassé, elle ne tendra pas a lui faire
obtenir I'égalité, c'est-a-dire lamoitié de |'hérédité, mais
seulement la limitation de I'inégalité a un tiers de la
masse successorale.

A tort, du reste, |I'on prendrait a la lettre JAUBERT
au sujet des deux cas qu'il tient pour seuls possibles. ||
perd-de vue d'abord I'hypothése ou I'ascendant n'a com-
pris dans le partage qu'une partie de sa fortune et n'a
pas disposé du restant, ensuite, |'hypothese ou ce res-
tant n'a été absorbé qu'en partie par des dispositions
préciputaires. Toutes ces combinaisons sont permises,
mais a toutes est applicable la regle que, pour que la
rescision du partage d'ascendant ait lieu, il suffit que
I'enfant soit |ésé de plus d'un quart de sa part virile
dans les biens partagés.

5. Ainsi, en cette matiere, il demeure exact que |'adage :
Ce que ion peut faire directement, on lepeut auss
indirectement, est sans application. Le |égislateur de
1804, lout en laissant au pere la faculté de disposer, a
titre gratuit, du disponible, par la voie du droit com-
mun, soppose a ce qu'il cherche a atteindre le méme
résultat par voie de partage. A ce point de vue, apparait
clairement dans la pensée du législateur le principe
qu'un partage entaché de la lésion énorme est vicié
dans son essence, n‘a du partage que le nom (Comp. |)E-
MOLOMBE, t. XXI11, n** 172 et 176).

L'article 1079 contient donc interdictiona |'ascendant
qui fait un partage testamentaire d'exclure |'action en
rescision qui, selon le droit commun, pourrait appar-
tenir a l'un de ses enfants. Une telle exclusion devrait
étre réputée non écrite (art. 900du codecivil), bien que
I'ascendant, dans les limites |égales résultant de la
réserve, ait la pleine liberté de réaliser, parfois méme
d'augmenter, par des dispositions préciputaires, |'inéga-
lité que I'exclusion tendrait a faire maintenir. Mais si
I'ascendant ne peut disposer valablement que son par-
tage ne sera pas attaquable pour cause de |ésion, peut-il,
autrement que par des dispositions préciputaires princi-
pales concourant avec le partage, peut-il, a l'aide de
dispositions accessoires a cet acte, assurer l'ellet de
celui-ci méme au cas de lésion de plus du quart, en d'au-
tres termes, paralyser, annihiler I'action en rescision 'l

C'est demander si le testateur peut éluder une loi
prohibitive, et pareille question ne comporte qu'une
réponse négative. L'exclusion de l'action en rescision
étant interdite, les exhérédations qui tendent au méme
effet sont également interdites et doivent également étre
tenues pour non avenues.

Or, l|'arrét attaqué constate que > par la clause préci-
« putaire et la clause pénale qui la compléte, la testa-
» trice a entendu assurer |'exécution d'un partage con-
> forme a laloi, tout en avantageant éventuellement
« tel ou tel de ses enfants dans la limite du disponible.«

En d'autres termes, la testatrice ayant fait un par-
tage, |I'a cru valable, non entaché d'une lésion de plus
du quart et a voulu en assurer |'exécution ; mais, en
méme temps, éventuellement (s'il s trouvait entaché
d'une tellelésion) elle avantage tel ou tel de ses enfants
favorisés par cet acte, jusqu'a concurrence de la plus-
value de son lot, cet avantage d{t-il excéder le quart de
la part virile du demandeur dans les biens partagés,
dat-il atteindre le quart de la masse héréditaire. Et



