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A LA COUR DE CASSATION

LES CIHQUANTE ANMEES DE MAGISTRATURE DU PREMIER PRESIDENT

Les membres de la Cour supréme se soul réunis, fe
jewdi 21 décembre, dans Ju grande salle de la Biblio-
théque, pour adresser dans Pinlimilé leurs chaleu
reuses felicitations au digne, symparhigue et savant chef
de la magistrature, M. le Premier Prosident Ladeene,
4 Poceasion d'un fait fort rare @ Pexercice de fonetious
judiciaires pendant un demi-siéete.

Voici e quels termes se sont esprimés d’abord M. le
Président Scheyven, puis M. " le Procttenr général
Terlinden :

Allocation de M. le Prisident Scheyvoen.
Monsicur [e Premier Président,

Laneicunete a des priviléges purlfods cherement achelés
parltige de celnd qui les exerceselle me donne aunjourdhu
Ia faveoar de pouvoir, au nem de tous nos collegies, vous
complimenter a Pocension de ce magnifique jubilé @ e ein-
quantendire de volre entrée dans Inmagisteatire, oo vons
alliez rempliv, avee tont Chonneur et untravail infatiguble,
une si brillante carriére.

Vous atmez, Mongicnr e Premivr Président, le maintien
des (raditions, et uue de nos traditions est de oe pas fétler
publiquenient vos anniversaires  Alais, et ¢est ausst uoe
des (raditions de notre conr, peuat-clre Lomeilleure, nous
formons une lamille, v compris nos mewbres honoraires
— trop rares, helas! — el une Gwaille ¢iroitement et foyale-
ment nuie,

Lors ménme gquune tele de ses mewbres ne se ceichre pas,
In Famille sait et veutl se souvenir, ¢t en des jolirs comme
celul-ui, se serrer autour de sou jubilaire. qui eu Foceur-

renee estoun oseme Lenps sou ehefs et dans Vintimie le
feliciter de tout coar.

PCoct daps cos cop s sPUTeDIe L U SG0S RS AVes
permis de veuir tons ensendhle aujourd hui vous serrer la
main. ‘ .

lit praisgue nous somnies en lantiile, perncéttez moi de
vous embrasser en signe de potre pautaelle affection.

Adloration de M. le Provareur yeéuéral Ferlinden.

Permettez nu Purvguet, Monsicar Le Premier Président,
de jolmdre ses (élicitatious les plns aflectucuses 1 celles
e Ia Cour vient de vous adresser par Porgane de son
President, M. Seheyven

Nous aussi nows marguoens dune ereix bianehe, dans les
annales glorvicises de la Cour. ecette helle journée, ou tous
nous ressentous si vivemeut ta fiertd de vous avoir dnoire
tete.

Cuelfemaueniligue rurdole vous iont ees cinguantie années:
de magistrature et guel eclat en vejaillic sur notre Com-
pugnie !
©ESGID e plus superbe carrviere gue celle quioa it da
jeune substitut de st Mémionent Premier Président
e 1911 7 1S pour vons plus belle récompense que le sou-
venir de celte vie Pun demi-sicele, toul entiére vouce
Al glorification du dreit g la Justice, nuwdevoir, au bien
public, o In grandenr de In parie 7 Fse-il powsr nous tous.
peur bwngistrature toul vaticre, surtout pout les jeunes,
pour ceux qui nous snivent, plas hel exewple, plos noble
cncouragenient ?

On o dit ;e nommons pas les magis{zats 1rap jennes
les fonetions qui ledr sont eontides demandent de To matna.
rité, de Texpericnee, In connaissance des affaires. habi-
trde de 1o harre of de ta provedure, Vexerciee prolonge de
it profession daveciat, et je vous aveue que cetle opinion
me préoveupait quelgquelvis.. un peu, ears connue Yous.
Monsicur le Premicr Président, j"étais substilut 4 24 ans.
Mais e vollio pleinement vassure D Aprés le Procureur
cénerad Mesdach de ter Kiele, voiei le Premicer Prdsident
Lamecre ! Voiei un secomd jubilé quien pen diannces, Ia
Cour célchre avee un bonhieur indicible et un orgueil sans
Géal, Il puis,
jubilulies e sout pas nouilreds ciics pous, nomhreux sont
ceun qui notsout quittés bien pres du hat: Leelerey. apres
46 uns: De Paepe, De Le Coury, Deckers, aprés 475 Giron

etde Crassivr, apries 45; Tillier, Pardon, Corbisier, 17ai-
der, Staes, Pagnet, apres o

Ft padme 0 ome dive gque ees ogragds nowms anxynels
Jajoute el dn véndrable Bonjean, parti e oS idvrier i88s,

apres o annces de magisirature effective, lurent tous por-
tos parde (rés jeunes magisirats,

Non, Messieurs, yuon néearte pas trop Lrellement (e
natre helle carrvicre ceux gque guident d'instinet vers nous
Fenthousinsme de lenrs jeunes annoces, Peniveement de
leurs prewmiers surees, 'nmour du bien et le désirde se
vouer, calps et e, i la plus belle des voeations,

Monsicur le Premier President. ce quidouble notre joie,
cest gue nous vous [étous e ce jour tel que nosus vous
Avons Lonjonrs conntt ¢t appréeié smeme ardenr au travail,
meme vivaeitd ale pensée, nidie foree lans le rajsonnes
ment. méme habileté dans Pargumentation.

SiL depnis que je vous couniis — et vons savez que ¢e
west pas dlider - jat v voscheveux hlanchir, votre taille
se courber el votre marche =e ralentir, votre mdémoire,
votre seiciee, voire dinleciique sont toujours celles du
procureur général gui, de 15880 a 18go, illustrait Ia cour de

sila lovrtune gulb vous dehoid est rarvessi ey - 1.
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a Gand el qui, il ¥ a 21 ans, vind prendre iei wéme la place | el eeque je suis devenu, Vous comprendres le sentiment v
. premaenrement ouverte par laowort de M.ode Lougdé, a qui | oqui wie pousse ajonrdhui o lear rendee cel hommage. On années gque vous voulez hien I'éter, recoive de nonveau mon | géndriale el que rien n'indigne quelle s'appligne sculement
K r . : t ¥ 3 3 N { N T TR 1 . : N R 3 -1 a > : ' R ) 1 . + 1 . HAN .
% ”VIIC mangua que l}llli wois pour clre jubilaive. (21 aveil | les aimnit cans I petite ville que nous habitions: ¢'est recoissant homuonige. Si Pavais & prendee des conelie | dans e eas visd par Pare 7 de Ia Joi
B4-1g aout 1890 Votre plunte 1°a rien perda de sa facilitd, | pour reconnaitre lewr amitié qu'dphonse Van den Peere- sjons, je divais, dans un langagoe ot neus est familicr, gue . - .
: { ! i . ‘ ; : 51008, |6 Q1ras, dans RISt Tl Vitewlu que, dans fe sysieme de la loi, Tayvant droit est
de sa vigueur ot de son cléganee, ¢ vous vous plaisez tou- Boow, auquel je conserve egaloment Ie plus reconnaissant mes conelusions o Udgnrd de noive parquet sont coulornies B . _1 y T P A cee
. jours, avee nne coguetterie exguise, 8 delairer nos ddli- | souvenir, a obteni il y o cingquanne ans, <de son collégue de & o lispositif, A savair que je vons comprends tous, nies | creaneier e rente ; gutil s'ensnit néeessairement que le
e héres dion ot owad’ur renscignement teng sofgnensement la justive wa nc)mm:l_l‘]ml deosuhsiilng, echers Collegues, dans mon senthment de gradivode et chel d'entreprise est dobilear de cetie rente ; que o cons-
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secret pour le mowment Jdéeisir, ‘

Votre esprit semble prét vraiment pour woe nonvelle
tlape et a 1o veille dare seconde crriere dun dlemi-
sicele,

A bos felicitations, permette-mol dajouter le sonhait
sinecre de voir briller Tongtemps encore cetle vive intelli-
gewee, qui fitde vous un msrgistrad ¢minent. Le aravail qui
atud tant dnntees semble vous conserver !

Vous saurez, quot quil arvive, el surlont alors que
Fheure de la retraile pura Senné pour yous, counue volre
maitre, Francols Taurent, comime votre  frere slarmes,
De Pacpe, continuer i vous servir de ce talisman merveil-
leux dout cinguante anndes vous ont prouve Fintaillibilive,

Aussi, est-ve avee la certitwle détre exaued que je vons
tis en terminaut. Monsieur le Premier Président: 1d
muolios annos ! :

M. le Procureur général donna ensuite leeture d'une
lettre que M. le ministre de la justice I'a chargé de
remetlre & M. Lamecere, pour lut annoneer si prometion
a la dignité de Grand Ofticier de I'Ordre de Léopold :

Bruxelies. 2o déeembyre 1917

Monsicur iv I'remier P'résident,

Il w'est tout particulierement agréable de porter -

volre connaissanee que 5. ML le Roi, vonlant marvquer,
par une faveur toute speeiale, combien Flle sassocie nux
temaignages de sywmpathic eCide gratitwde dont vous ctes
Fobjet, 4 I'oceasion de volre cinguanticwme anaiversaire
professionnel, a1 dingnd, sur ma propesition, vous conlérer
Ia dignite de Grand Orheier de T'Ordre de Léopold.

Je me réjouisde ponvoir ¢tre le premier iU vous expriner
mes vives Ielicitavions pour cette haute distinetion. Per-
mettez-moi 'y joindre, en ma gualité officielle, Fassoranee
de tonte ma reconnaissance pour los éminents services que
vous avex rendus a L Justice nu cours Cune carricre wissi
belle et aussi noblewent remplie,

Veuitlex croire. M. Je Premier Président, & Uexpression
de mn haute considdération.

I Aoy DE Wi,

La Cour appréciv vivement Popportunite de cetle
haute faveur.

Sous 'empire d’'nne profonde émotion, M. le Premicr
Président remercia ses collégues avee infiniment de
charme ct d’élévation de pensée. 11 Svoyna guelgues
souvenirs de sa brillante carricre,

Voici en substance ses paroles ;

Mes chers Collegues,

Jrai été seduit pay Pidée de cette minnilestadion intime,
mais je ne songenis ni & Uéntotion qui me gagne, ni & la
surprise quiom'uttendait. On est natant plos sensilile o
une distinetion dont on se trouve lonord, qu elle vient pré-
cisément dune henre dowce entre toutes et gn'elie apparait
comme la récompense d'une boune voloutd qui ne ~'est
point déwmentic. Faurai, jelespere, Plionnenr dexprimer 4
Sa Majeste Ia prelonde reconunissiniee que je ressens ol de
dire a M. fe Ministre «le 1o Justice d quel point me
touche sa lettre, oft se trouve siodélicatement exprimeée s
bienveillanee o won dgard. Vous, mes chiers Collegues, gui
Aves provogue cette revidon, receyvez aovelre tour mon
témoignage @ mered pour votre sympathic que i sentie
teujours présente, werei de toul mon cour poaries affee-
tueuses etirop [latteuses puroles gue je viens dencendrg;
meveia ML le Président ew 0 AL Ie Procwrenr geéncral pour
fes fleurs dont s m'eone couvert.

Il v a done cingnante ans ! Qnel long espuee ! ELnainte-
nant que jai vo tomber atoar de moi ot de eollégues
aings, je me demande 2 quel Taveur du sort je dois delre
arriyé au terme ou rie voiei. de =uis (onté, vous le sentex
bien, de jeter nn regurid sir ces cingquante anndes; wiis
puis-je vous parler de moi? Le « moi » est haissable,

—_

Jdit-ow; cependunt, Pestil tonjours 7 ese-il, quand il se

considere connne une chose fongible ¢ qu il se tent daus
les rangs? Je erois yrainent gdalors i1 west pos sols
meriter quelque indulgence. Cente reunion n'a, d'aillenrs,

rien d'oiliciel et je pois vous dévoiler Hhrement fes senti-

ments gl me tiennent i ¢ocur.

Fai div, un jour, dans an disconrsde renirée, que eo que
nows avons de weillenr nous vient de Inmaison paternelie
Cleslb a mes parents gue je deis ce que je sois noralement

J'éiais bien jeune. Javais 2fans, et déji s'éveillait inon
wmbitien: je devenisdire qu'elle s'étaié éveillde plns Lot
encore s enlant, je me vois dans T maison paternelle, en
face des superbes halles 'Y pres, suivaut du regard un
dsteat gk, chague jour, d s méme heare, fraversiit
miplace dans wne voiture & deax elievaus que con-
vt T plus jeune de =es Niles, Cdait le procurear dn
roi. un grand perseonnaee dins ma jeune hnagination, oot
e passiage quotidien projeluit ennoei comme une vision
davensr.

Aurads-jo pu clve wn joar @ La tébe du parguet Y pres ?
Mon réve dienfnnt it il ireéalkisable? 1 mlestadillicile «de
répondre négitivement awjourdthui; vous me permetires
cepeindaut diajouter, puisque nous sonmuies enire nous, gue
siomon reve sétain réalisé, je erois bicn tout de méme que
je n'anrais pasen la voitare

Lavdestinde adécn cetie jeune ambition et m'a porté a
vorre tete Iy a veadment daus i répartition des situa-
tions Gminentes, des priviieges qui dévoncertent ; Comment
=e il gque des hommes comme De Coyper ¢f e Paepe,
par exemple ne soicut pas parvenus au seunmec? Peurquoi
Ia wort w-c-elle faib parmi nous des vides qui m'ont inopi-
nément faicsertiv des rangs? Je ne veux pas m'appesantir
SUY ces pensces, je ehercle seulement aaw’expliquer & moi-
meme ledeveloppenienl imprévo de mn carriére.

Sans doute, ue coup ol sor oeces elnguante anndées me
it apercovolr plus dune phase oo ma vie a ¢i¢ laborieuse.
mais 'y vois avani tont Fensemble des circonstances gud
mont siceessivemennt menc an sicge augquel vowre aflec-
tuewse bienveillanee m’n rdeetnment appele,

11 v oo oaps que Jappartiens & In Coar; jud sided tout
dabord avee Beckers, gqui presidait la seconde clunmbre;
i cncore ee sont des sonvenivs de deébut ogui solli-
citent ma pensde s jemapercois dans L chambee du conseil,
lors de tses premicres swdicnees: atlentifanx ahservitions
qui s éctmogent, charme de Fandnite gui regue dazis le
milicn, suivaut avee admivation ln pavele du président
menant avee =n niuirise la discussion des solutions qui
seluhorent Je dis o osonaitrised elle est devenue légen-
daive: ol proposdé un jour — oui, je crois bien gque o'est
moiqii Fai faie — darfeie a Féemineot nimgistrat des eiseanx
o syinholisant sa preoceupation dominante. Vous le
snves, pour It la valeord'on projetdarré dait au prix de
L vondensation des Tormales v de Llenre elaire ordonmance;
tes (rabls rapidesavaient a converger vivemaent vers le dis-
posttil gquils deivent éolalrer.

Clier souvenir. guiome s relrouver, rassemblés alors
dans natre chambee dua conseil, de bicnyveillns collégues
devenus des ginis, que successiveiment laaort a cnleves
la Conr,

Mais je ne puis recacilhic tontes mes inrprressions; celle
du début s'est prolongée s elle dominera pour moi Ia durde
de non pas=sage en notre compaguie, elle seea Finalterable
lemoignage des sentiments cievés qui s'ontretiennent en la
Cour supréme et dn respect watuel gqu'y professent ses
meinbres,

Jaurai & vous quitter hivntal, mes choers collegues, et je
vous gquitierni penctre de reconnaissmice. Sans doute, cotte
separation ne saceompliva pas peur ol sans déchirvement,
wztis jo nnnral point Finfortane de ceux s qui inanguent les
sonvenievs heureux, et je irenverai dans ceux que jempor-
terai le plus puissant des céeonlorts, Je rends honnnage,
diilleurs. o L prevoyawce de lo Lol dans cing mois, votre
courtoisie ne manguern Svidemment pas de prétendre que
chezmol e déclin ne shononee pas encore, ¢t ogqut sait? je
seradl pent-etre fort disposé a me ranger o cel avis: mais
avjourd e je ne suis poiut sans e dire qu'il ne faat pas
se Ler i soi-ménie Ldessus, GQael que soitle meérive relatif
de certiaines homdclies, elles doivent fatalement baisser un
Jjour: il el henrenx que le Fegnslateur e nous alé point
exposes an sort de Favehiévégue de Greoade,

Jee veux plus en e moment, o0 je suis toul aux ¢no-
HHimsalouees, songerdavantage a na refraite, et cependant
jusnis tenté den dire un ol encory, puisgue ce sern Fheure
ou e verral o votre téte otre cher preésident Seheyven et
notve clicr colivgue dlolrschmidl, que vous aseclmerex
dune voix munihme ;) 0oeowd des souvenirs que Fon garvde
s s pelraite, se placent nussi certaines consolations: il
eslies suevesseurs gui, en ogorant un siege, honoerent par
cela nicime ceux qui déia Font aceupd, ’

Vije besoin dajouter yue chincun des membres da par-
guet s part dicos aues paroles de gratitude 7 dnrais-je po
les oublier. moi gni ni passe diaos le ministere pubiie de si
longnes annees 2 Poureais-je ire anrement que me sou-
venir e tenractivitd et de leur savante collaboradion ? Que
Mo le Procurenr gendrad quio jenai la convielion, 184 pas
et sans signaler en haut licu éelidanee des cinguante

dnitic,
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COUR DE CASSATION
Premicre chambre. — Prés, de M, Lavxrre, prem, prés,
25 novembre 1911,

ACCIDENT DU TRAVAU.. — Mowr ne L'OCVRIER,
OnGATIONS DG PATRON, — Cavrran. — Rexry, — Frs-

BLISSEMENT AGRER., — Fixaroex pe oa nexes. — FxE-
CUTION PROVISOIRE DU SUGEMENT. — MGWITION PREALARLE
DU PATHON. — PFIXATION DU SALAIRE DE BASE. — Aceonn

DES PARTIES.

En cas de morlde Uonoricr, Pobligalion du patron
consiste uniquemen! & procurer, par le verse-
meni & fonds perdus du capilal délerminé a
Part, 6 de la loi da 24 décembre 107, un litre de
renfe i charge des élablissciments visés o farl. 14
de la méme loi. Cey derniers sont les seuls Jébi-
teurs de la renfe.

Le patron est exondré de foute obligalion dés qu'il
constitne ce capilal dans le mois du jugement
définifif. Dans co cas, In renfe ost exigible de la
Caisse de relraile on de Udlablissement agirdé, ol
doil étre servic par ces derniers a daler u len-
demuain de la morl de Uonorier.

Le soinde fixcr les arrérages incombe, sons le con-
trole officiel, aux clablissements chargds de les
acquitfer. Le juge ne peal pas indiquer leur
montani, ni ordonner Pexdeulion provisoire
quani aux arrérages. ‘

Lamdilion préclabie du palron en cas de confesia-
tion. w'est pas exigdr par les arl. 7 et 20 de la loi
du 2f dicembre 1yol.

Laccord des parlies quant au salafre de base fail
loi, lorsqu’il s"agil de dédermdier le chiflre des
indemunites en madicre daccidents dua lravaldl,

lf:l‘.\I'I.lfH o PAUWET

Le Tribunil de premidre instance de DBraxelles a
rendu, le 20 juillet 1210, le jugement suivanl:

Jugemant — Miendu gue Pappelant Paulus soutient
en ordre privcipal gue In victime, fils de Pinthne, n'élait
pas le soutien de celui-ci eondition exigée par Varl. 6, 2o,
L €, de da loi du 2f décembre 1903 pour que les nscendants
aient droiva Uindemuité

Attendu que Texisienee de cette condition est. en la
cause, démontyree par les rai=ons déduites dans fe jugement
aquoque le tribuual [ait sicnnes ;

Atlendn gue Fappelant soutieni, en ordre subsidiaire,
que eest aotore gulil a dé condioend an payement dune
sonnne de Ne B2t 1, représentant les arrér
adater da diees

Avtendu que anoelant invogue, i Fappuai de ¢e souténe-
ment, les art G et i de o loi do of décembre god ot pre-
tend que le clief d'entreprise ne doit que le eapital de Ia
reute dans le mois ale Taccord des intéressds oudu juge-

ges de 1o rente

mend définitil, et quiaoeane disposition Idgale wimpose an
ehef d'entreprise Uobligation de payer @8 arrdrages de Ia
rente depuis e moment du déees juagqui celnd du verse-
mienel da vapital;

Attenda que Part, g atinea 20 de o 1lod meationne, au
coulrnire. expresscment le payement <les areérages en
ordonnant au juge de resteeindee 0ove payemnent 'exéen-
tion provisvire, et ce lorsyu'il v aura len d'acearder une
rente dont le eapital est exigible : qne cetie disposition est

titation dheeapital de celle-ci n'est qu'une mesare de garan-
tiedlestinée o assnrer le service de In rente aux oyants
droit (Nasicue, Réparation des doemmages résultant des
saceidends dictraoadd ar Gilic, e ando:

Vtendu guon objecterait en vain que le capital repré-
sentant L valeur d'une rente riclivement constitiée sur la
tete du dernnt dlapres son dge an jour du déces, le montand,

tes arrérages réelinndés voest ddjie compris: qu'en effet, &
considérer o question au point de vae de U'éguité, le chel
Tindustirie n'a qu'a s'en prendre & lui-inéme 831l aggrave sa
charge en contestant sa libération par le versement dn
capiltal: que. d'aillenrs, le ehel d'tmdustrie trouve nue cor-
tting compensation dans le fait que le retard dans le ver
sement lui perinet de disposer do capital et d'en pereevoir
les intdréts : quian surplus, le (ribural n'a pas @ clieisir la
solution qui pourrait Iui paraitee Ia plas dquitable, mais
'l sealement & appliquer le systéme choisi pay je 1égis-
Liteur : que celui-ei aomanitesté sn volontd dans le texte de
In lod, lequel visefart, eg) Le pavement dareérages ; quil se
concoit gue Te législafene ait vouln ¢viter les ealenls com-
plinués auxquels donueraii lieu le systéme imposant le
payenent Ginercts compensatoires, ealeuls dont les bases
sont indigueées par NAMBCHE op. i p.o21f) o qu'il ne peut
étre question d'intéréts moratoires avant le terme fixé par
falol puwr le versement du eapital ;

Par ces motir=, le Tribinal, éeartant toutes conelusious
audres, entendu en son avis conforme M. Prooniex, substitut
die prociarveny du roi, dit powr droit que appelant est tenuw
o puyer s demndenr les arrérages de Ja rente 4 raison
de 1 e 487 par jour, depues le Jour duddéees jusqu'i la cons.
fitation du capital s cowlammne appelant au dit payement
pouraniant qu'il n'y ait pas é1é deji condamné parle jage-
ment dout appel; contitve celui il (Do 2o joillet 110,
Plaid, MM Mat . DEMECT el ZwWENDELAAR)

sur pourvol du sieur Paulus, la Cour de cassation
rendit Pareét suirant @

Arrét, — Surles premier ei deuxiéne noyens réunis,
deéduits de Tn violation des ave. G, 14, 10, 21, 23, 20 de la 10
du 2f ddeembre 1go3, 13, 35 cf 37 de Iarreté voyal dn
anuoit 1904, portant réglement géncéral de Fassarance, de
Tare. g7 «le 1n Constiintion. en ce que le jugement atlaque,
an lewu de se borner i déterminer le capitsl de Uigdemnité
die en vertn delart, G précitd ¢t a prononeer la répartition
fixde par luloi, a,de plus et arbitrairement : 1 condamné le
demandenr en vassation a payver les arrérages dua eapital &
dater du jour du déces de la victime jusgua la constitution
il eapital: 2 coufinnd In décision du juge de paix ordon-
nant Fexdewtion provisoive du jugement gu'il a fait porter
sur ir. 1487 % 2106 jours = 3=t (v, 1y, sans douner de motils
niguani aw clhiffre de 1,487 I, ni gquant & la limitation de
210 jours:

Atewdn que do texte meme de Tard. 6§ de la loi du of dé-
cenzhre 1903, il ressort gu'en cus luceident mortel, « il est
allowd un sppifal representant la valeur d’uue rente via-
gere »: que Fobligation dw chel d'entreprise consiste uni-
quenment & procurer, par le versement a fonds perdus de ve
capital, un fifee de rente i charge des ¢tablissements vises
i Uark 14ue ces dlerniers sont Ies sends debiteurs de la
rente: quele rejel des amendements de M. Denis et de Ia
seetion centrale de In Chambre des représentants, qui
attribuaicot divectement des rentes vingéres d'une quotité
variable, conlirme ces principes,; qu'en combattant le
syvelome dVindemnization de ln section centrale, le gouver-
vewent, parlorgnne du minisire de Pindustrie, M. Fran-
colte, déclarail @ o L eapitulisation faeilite le enlend ma-
thematigue des charges de FPassuranee, Finsiste sur ce
point @ ee qui estatieibud anx ayants droit, ce west pas une
rente vingére ¢tublie sue la téte de ces derniers, ¢est un
eapilal reprisentant la valeur d'uie rente fictivement con-
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stitude sur la téte didéfunt, dapres son dge au momeunt du
dévis o quii Ta séanee du Scnat du 1o deéeembre igod, fe
neme oralear ajouta que Ia egpitali=ation est le seul
moyen duassurer ke complete indépendanee de Pouvrier ol
gue le patron reste dhrangey ao payement de Lorente;

Atendu qgoe la viverlaire interprétative de Ja lofannexde
alarretd roxal du oy aont 1ged, corrobore cette these en
constatant « e e droit desintéres=ds porte non sur un
chiffee determing de rentes, mais sure e ralear e capilal
fine comme il estdit aavt on;

Attemdu que I décision dénonece aoeondamneé 4 ore le
demandear i pavement des arrdrages depois le déees de
Ya vietine s qu'en effed, le pairon est exoncrd de toute ohli-
gation dés quil constitiee e eapital déterming parle susdit
art. GdansLe moeis du jugement delinilaque, dans ce eas,
Ia rente est exigible de o Calsse de vetraite oude Fdtahlis-
sepent agrét ol doil clre servie par cos derniers a dater (Ju
lendemain di Ia nove de Vouvrier

Attenrh, au sueplws, que de sain de Tixer les arrerages
incombe, sous le vontrole viticiell nux établissements ehare-
gis de les aequitter; guae Te juge ne peut s indbgner lear
nontant. puisque celui-vi dépend d'un événewent incertain
et posléricur au proiwnce de Ta décision, 0 savoirla date de
fo constinntion Jduw capital er ige du erddirentier o ce
moment; qu'il impoerre dCnjouter que be barene legal
wimpose qirne minimun dnrrérages it payer aus ayvants
dreit et ne lie pas les parties gul auraiest stpule naehilive
Huws dleve:

Attendu entin gue le jugement attagudé o, contrairement
au preseric de In loi ordound lexdéention provisoire quant
AUX grrérages: gue les tribunans wont pas qualité poar les
fixer dans o ddéhat; quiil pe sagit pas Dappliquer e @
relevé an moyven; que by derte do pafron n'est nd une islean-
nitd viagere ni nne rente s guielle se lmicte G lebiligation
définic plus it ot ne devient exigible goapees le juge-
ment dérnit! on Uaveord des parties, o'estaadire «apres
que [ sitwetion des intéeessdés o dtd arratee dune nanicre
irrévocable » apue, des fors, il ne peut plus ¢lre question
drexdeution provisoire:

Attendu quon objecterain vainenient le préjuadice goe
sublsseut, dous leaysicme de Lol les divers avants deoil
quil sultic dobserver que e
répacation forltaitaire s le caracrére jaridique de eclfe-ci

caisinteuar n'n wdlmis gue I

impligue wie compensation indivisible des motes e des
responsabilites, et que, partang, Nindemnite peirt wetee pos
toujours adégnate au dowmmage eftfectil; gque, (atllenrs,
independamment de application de Fwets 1382 do o code
civil au ehef dentreprise gqui retavde injustewen La ligoi-
dation du siuistee, Uavt, o permet au juge daccomler, meme
alrice, une provision aux hdriticors de L vietime, sous In
forme dune allocation journalicre;

Attendu il suit de Tensemble de cox vonsidérations gue
les deux premiers movens invoguds i Fappad du pourvod
doiveut ¢lre acceueillisg

Sur le troisicime nroyen, prisde Iavioluion des art. 5, 23
de In Toi du 2f ddeembre 1903, 97 de Ta Constitution, cn ec
que le jugement attaqué a condanne le ehel dentreprise i
payver une somne e e p 835055 drant le tlers du eapital @
constituer. sans entendre ut appeler Te chel dentreprise :

Addendo que ce moyen mamue de base: qoe le deman-
dewr oo erd eitd devant le juge depaix; quiila eté condammnd
contradictoiremient ¢t quwianenn Hers ne lui o dérpe sithpoge

Artenda e Tawdition préalable do pedron west pos
L‘.\'igl’fl? :'l]n'illl' doe nallhie que st le eher ll‘(‘]llj’(fl)]‘ih‘.g ne
cowpariit pas ot se refuse aodanner son avis, fe jage pent
NCNGTES SLELLUCT ) gqulewr conséquence, e moy en doit eree
rejeted;

Sur le gquarricon moyen, nvoquant b viodation dea
arcs etehde I tnidu o decermbpe olt et g e b Con=titn-
tion, en ve que de jugenrent attagud e pris pour salaice e
Base Inosennne de 317 franes, cuse hormant o dive o guil
risulte des clements de Lo cause » quiily o Len de le fiver 2
ce chillre:
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de son fils Sintlde 1 doo ipanes; quiid In snite des enquétes
e des débats couterndictatres, Lle juge de paix a adods,
w Fapres les élémems de La ause o, de ehillee indigué par
PPaalus, soit 1,517 [ranes;

Attendu que Pauwels n'n pas interjetd uppel de la diéei-
sion; quil a doene acquicesed aux prétentions de Panfus,
aquant au montant du sidaive de base; que, Miecord des
partics sur ce point fisant loi, 1o wribunal de premicre
instance o pin conlivmer 1o sentence dua premier juge sans
indiquer ni [y durde de Femploi de Foavrier, ni Porganisa-
tion du uavail dans Fentreprise oo Paceidenl est aerive;
quil résulte de ces considérations que les lexies visés au
moxen 1Wosk pas ¢le violes;

Par ces motitx, Ia Cour, oni M. le cousciller Gonpyx en
son rapport et sur les conclusions conlorpes de M, e
premier avovad le jugement
attague, mais en ant seulement quiil o condamne Panlus i

gendral  JaxssaNs, ciasse
paver au demandenr origingive les arrerages e la rente
depuisle jour duw déeds jusquian jour de b eonstitotion do
capital ¢t quiil o prdonnd, gquant 4 eo, Texdéeution provi-
saire; rejette le pourvol en ee qmi concerne les aulres
moyens; it que le prosent arrél sera transcrit sar les
regiztres du tribunal de premicre instance de Bruxelles et
gue mention en sera faite en nuarge de lncdécision partielle-
ment annuice ; condanme chacane des parties & la nioitié
des depens de eassation et de Ulpstanes aunuldée ; renvoie
Lo eons=e aw tribunal de Malines siceeant en degre dappel
poir quil ¥ soit statud see la question des arrérages el de
l'exdeuiion provisoire,.. (Do 23 novembre 1ger, — Plaid,
MM Preann et De Loeney

Observations. — Voir Pilude pubhiée dans la Brre.
Juep., 10T, col. 1281,

1. — Dans le sens de Parcél de eassation, voir Pasn.
viELeEs, Vo flisgue professiomel, ne 2011 ot 20025 Dg-
MEr i, Réporaiicn el awsurance des apcllents du trevail,
W GRO ebsuivey 838 et suiv.; Breunieys, Code ciwdf, 11V,
p- 18, 0 Uib el saivey Doel parl, Cliombres, 1901-1002,
po B0 dwn. pardl, Chambre, séance du 4 juin 1905,
P a3l Navicne, ut 259 fovee des aveidents du travaed,
de SuevsiEes ef Denece, 808, p.o 3495 1906, pp. 273 el
suiv.; W1, pp. 82 et 84 Budetoe dela Prevoyasce, nt de
juine BO0G, g, 60 el suiv, ; Draxeles, 28 juillet 110
(Pas., 1910, TH, 308).

[Fy & lieu de remarguer gue e systéme de la loi du
4t doeewbre 1HO3 est plus oncrenx pour jes cas daeei-
denl mortel gque daus les autres pays (Pavn, nELees,
Ve sgue prafessionne:, wt 1T85 ) Revee deg aveidents du
pravaif, de Deyece, 1996, po %77 Wonox et Deeors, Le
dépeloppement ies assnrances sociales en Belgique, p. 3).

« Fn efiet — disent cos derniers aulenes - = Pindemmild
est calenlee en raison de Page de ta vietime, au moment
du déees et elle reste invariable, pour un méme dge,
quels que seient e pombree el o qualité des ayants
droii. Colle parliculavité a pour cons¢quence de porter
le cont des acel- ents mortels en Belgique a un chiflre
généralement supéricer o velui quy résulte des Lois
auatognes en vigieur dans dantres pays, Lt celle diflé-
rence aur sa repercussion finale sur Uensemble de la
charge que fa lol nouvelle fera peser sur Pinduostric ;
¢'est ainsi que, par exemple, Te ot global de fa vépa-
ation sera plus cleve en Belgique qu’en France, ol
copendant Tes mdennntes allonces en cas d'ineapacité
permanente lotale dépassent les taux e Ta lol belge. 5

Faboi du 24 décembre 19035 esloune lui vévolution-
nxire. Le ol esl de M. le séuateur Picard, Pour hien
Vintorpréter, il faat, d’une facon géndrale, faire ahstrae-
Lion des anauzlies pacfois singulicres auxdquelles con-
duit Papplication du régime Torfailaire, Le caractére
Jaridigue do forfait, est ddre un bloe de vesponsa-
Dilites el de rvisges comprenses ou parlages, i
prexiste guti fa eondition d'élre indivisible (Revue de

Attendu e e denendeny oviginaire Pauwels soutenade,
dans Veapdoit intpoduetit diinstance, que Lo sataive ansoel

o Syevsrees ef Dingr, 1904, p. 8350 Les cas individuels
I de Faute plos ou moins Hewdue disparaissentl. Lideée
| d'une Justice abstraile domine toul, ¢'est-ivdire Fidée

i
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d’une justice qui ne congidére que les casx moyens el
qui v adapte mécamgquement des rigles, sans tenir
comple des singularités que lewr application pourrail
parfuis entrainer.

Cetle doctvine du risque professionnel el le sysiCe
de répuration Lorfaitaive qui en déconte, ont 640 long-
lemips combuttus an noordue droit naturel et de T'equité,
cest-a-dire, on derniére analyse au nom des dees sure
Tesqquelles reposait la notion de respunsabilite, telle que
I'entendait le droit aboli.

Au cours des débals parlementaires, M. Nenjean, @
la Chambre, M. Lippens, aun Sénaf, onl vigourcuse-
ment afivme ces anciennes Wdées et protesté contree les
principes doe la fol nouvelle, 3Eais Jear prolesintion ost
restée sans éeho, 1 apparail bien e, pour cux, ap-
plication intégrale du régime forfailaire Glait contraive
a Pequite, & Pequité telle qulils Pentendaient, Or, est-il
aujourd’hui admissible que, pour interpréterune loi qui
a radicatewent rompu avee le passé, an vienne cneore se
prévaluir de notions el de coneeptioas qoi se ratinchent
i lancien droit?

Dans le régime antérieur a L Loi, Ja réparation, une
fois 1o faute démoutrée, devail élee addéquale an proja-
dice effectif, Elte se mesmrait aux circonstances de
Iespice. Uappreciation des  situations individuelles
gimposait au juze, dans la spiére de Targe libertd gue
lui laissaienl des lexles exirémement généraux. be ld
cette jurisprudence prétorienne des accidents do tra-
vail, precédant les veformes logislatives el qui apparait
comme Pupe des formadions juridiques les plas yemar-
¢quables du XIX© sitele,

Mais la 1ol est venue, lol daxpadients, peat-élre ol
de transaction, mais 1ol qui 8impose ag juge avee ses
qualites el ses défauls Si, par mr mangoe de pendira-
tiom suflisante de =on esprit, les tribumins savisaient
d'v réintroduire,d raison de cas snormanx, des élé-
ments cmprunlés 4 daneiennes conceptions déquiid,
ils Lausseraient le systeme toul colier. Clest un résime
de compensation en bloe qui ne se scutien? quiniul
quon le joge ef qu'on Papplique en bloe, L principe
dominant, on ne saurail assez le répéter, est une notion
en quelque sorle mathématique de moyvenne dans la
réparation du domuage.

Le jour ol le pouvoir judiciaire se préoceupera de
réparer exactemenl fes dommages causes par les aeci-
dents du travail dans cortuins cus spéciaux, aueue
disposition ne réstsiera a la eritigae.

Le forfail de 3¢ poe, Lo délai de carence, o mode
de caleul du saliaire de base, Lo détermination des frais
wedicaux el pharmacentiques, le Jdélai de revision,
Pinvariabilité de 'indemuité en cas de moret, le mode
de calenl de cette indenmite, voila aulantde végles, pour
ne mentionner que eelles-13, dont Papplication entraine
a l'oceasion des injustices! Mais Lo iegislaleur a, passé
outre. ELil wlappartient pas aun juge de relfdire ou de
défaire Lulol, sous prédeste d'égquile,

1L, — Dans Pespece qui a &t¢ sonmise o la eour de
cassitlion, le juge da fond semble avoir élé frappdé da
préjudice que des leateurs de fa precédure peuvent
ogvaskoer aux ayanls droil, s la constitulion dn
capital est dificrée e cas de mort, De 1a Vidée d'inter-
préter Fart. 6 de fa lod e mantere & cearter b possibi-
lile de wut préjudice. Les parti=ans de cotle opinien
seuliennentl que le patron, en cas de mort, esi débiteur
de In rente et du eapital, qoe e capital ost (ixé irrévo-
cableniont, an moment du déeés, paetrois faclours qui
pe sont pas susceptibles de modifications @ fe salicre
anvael, Page du defunt, Page de Paynnt droit; que le
patron est débiteur de Li rente avant 1a constitution du
capital; que le versement du capital n'est effectuc qui
titre de garantic; que le juge doit condamer le putron
ag payeinent de Lo rente el la fixer dans son jugewment;
qu'upe fuis le capital verse, la delte dn palron est
¢leinle par novatien dans la perzonne du débitenr, et

que I'itablissemant agréd pour le service de In rente ne
deit cetle vente qu'a partiv de ce moment.

Cette those o 0lé rejette & bon droit par la cour
suprenye, ol nous semble conlraice au texte et a 'esprit
deda ol Ble &, de plus, 68é condanmnée par la pratigue
admini=trative,

Cevdes, T loi auradt pu adopter le systéme que nous
eriliquons ef dire teuwt simplement quen cas de mort,
les avimts droit obtiendraient une rente viagére de g
pooesduo o salabre annuel de hase, rente dont te chel
dentreprise ou Uiesurewr aurail et 4 constituer le
caplal.

Tel est le regime franeais, [La ¢té propnsé chez nous,
par fa section centrale. Mais In Chambre n'en a pas
voulu, Daws le svattme lranguis, le patron doit une
renie dont fe enpioal west verséoqua titee e garantie.
Crestincoutes able. Mais i loi belue est le contre-pied
de tout cela, Ea Invunee, La reate est fixe, le capital est
variable. {ei, le capital est fixe, fa rente est variable,
Aulicw de déterminer fe montant des arrérages de la
reate, eequi implique La variabiite da capital, le légis-
fatewr Delge fixe le chiffre du capital (art, Gy, ce V(']ui
entraine L vartabifite de la rente Fapres Page da crédi-
rectior i momaent du placement & tonds perdus,

[iL. — O objecte souven! que si le palron est seule-
ment débiieur du capilal en cas de mert, i1 est impos-
sible, au point de vue juridique, que les avanls deoit
soient eréancicrs d’ane rente. [ 1’y a aneune corréla-
tion catre la prestation d fournir et celle 4 véclamer,
Fu serrast objection. on voit de suite que 1a question
est mal posce dans le dilemme @ eapital ou rente. 11
sagit d'un argument de puy verbalisme? Ea efiet, ’abli-
anlion du chiel denlreprise, en eas d’accident mortel,
nest pas une simple obiigation de douner soit un eapi-
tal, soit une rente, [l ne doit pas remeilre une sonmme a
suelquian ayant fe deeit de T reclamer ol den donner
quittance. en un mot. il ne doit pas ctiectuer un paye-
srenf [Ln'est pas tenn de verser e eapital @ Payant
droit de Ia victime et il n'exisle aucune personnalit
Juekdique déterminée avant qualile pour Pexiger. Ni fa
cilsse de retraite ni aueun éablissement agréé ne pour-
rait formuler paveille préfention, Daws le mois du juge-
ment definitif, le pateon a Uobligation de fonenir le
fdtre de rente, esta-dire Lo capital, en versani celui-el
a fonds perdus dans un des établissements que la loi
indique @ seu i, Cetle abligation est une obligation
de faire. Le plarement & fonds perdus avec affectation
(détermineée implique une stipulation pour autrui vis-
i-vis de Petablissement qui recoit la somme. Le cansti-
tnant dun eapital stipule powe Vindemnitaive et foi pro-
cure, par le versement de In somme, une rente de
Iétablissement agréé. Eudre cel établissement et le
chet  dentreprise, intervient un véritable contrat
fart, [OG8, ¢ civ.), en verla duquel ef par Peffet de la
stipulation pour antrai Uétablissement devieat débi-
teur e la rente vis-a-vis de indemnitaive, Celui-ci
o'est done pas eréaneicr d'une ebligation ayant pour
objet le payement d'un capital ou d’une rente. 11 est
uniquement antorise & réclamer Uexéeution des enga -
sements ei-dessus spéeifics,

IV Le juge dafond tire aussi argument de art 29
de faloi de 1903 pour proclamer que e patron doil Ja
repte en e de woorl de Towvreiers Liart, 29,8 2, dit
« Toutelois, lorsqu'il v anra lieu d'aceorder woe rente
dont le capital esl exigible, le juge resteeindra Pexéen-
tion proviseire au payement des arrérages. » Cet article
est géudral, dit-t-oni, présuppose la fisation de la rente
par i pude el <appligue aa cas de mort visé par Part, 8.

Iy frew de remarquer que Part. 20 gne Con invoque
nest pas le sicge de b maticre gqui nous oceupe. Clest
Part- 6 quiest essentiel. Le hon sens indigue que ¢’est
la disposition principale, la disposition de fond qui
doit commander Uinterprélation de la disposition aeces-
soire, Lt Part. 39 n'esl quune disposition acecssoire
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visanl la proeédure ol supposant les principes établis,

Il faut done expliquer Part. 249 eu ¢gard 4 Part. 6 et
non faire Pinverse, sous peine de tomber dans Ia
saphistique,

Le raisonnement des partizans de la théseque nous
combattons est d'zillenrs diflicile & saisiv: Le [égisla-
teur a impose, disent-ils, au patron le payement des
arrérages en eas de mort, puisque Parte 28 permel de
resireindre Pexéention provissire aux areérages. Assi-
rément, art. 20 parle darrérages ;.. «lorsque » Uindem
nite esl fixée sous forme darrérages. Mais la question
est précisément die savoir si, en cax de mort, le patron
est débiteur des arrérages. 1 v a el nne petition de
principe. Lart. 20, § 9, we vise pas le eas de mort de
o victime, La phrase. le texte de L loi est hypothétique,
eondiriennel, Un narrive a o conclusion de adver-
satre gquen supposant le probiéme résolu.

V. — Deece quil sagit d'une obligation de faive, il
résitlte que le patron ne peut élre condamne ui & des
intéréls moratoires ni ides intévéts judicinires.

Rappelons que dans les obligalions « qui se bornent
au payement d'une certaine soine », lesintérdts mora-
toires ne sont dus gqu'd partir de la demande en justice
et qu'ils ne consistenl Jamals que dans Ll condamuna-
tion aux intérdts légaux (art. 1158, e. civ.). s prennent
le nom d'mréreis judiciatres, et ils sond dus sans que Je
créancier soit Lemu de justifier d’aucune perte (méme
articlel.

Les obligalions du chef dentreprise ne sont pas des
@ obligalions qui se bornent au pavement d'une cer-
taine somme » ; nous Pavons démontré, Done. la rogle
des intéréls Judielaires ost el sang  appheation,
Lart., 1153 du c. civ. est hors cause. 1y 2 plus. On ne
congolt pas mémela possibilite dintéréts moratoires, en
général. Ces intércéts supposcnt un retard imputable,
constaté par une mise en demeure. Or, il n'y a point
de refard, légalement parlant, du moment que les
déluis de Tart. 14 de la lor de 1905 sont ohservis.

V1, - Le juge ne peutl pas condumner le patron au
payvement de la rente et ne peut pas mdme la fixer,
(Devevr, Aceidents du iravail, U 1L, p. 63.)

Limport de la rente depend, en effet, de Ia date a
laguelle le versement du capital est efiectue. Lt le fri-
bunal n’est pas en mesure de tixer & priorvi les arrérages
corvespondanut & un capilal donné. qui sera versé poste-
ricurement i son jugement et & une date inconnue au
moment ol il statue (Deépéche winistérielle du 17 de-
cembre 1906, Buletin de by Prépeyance, juin 1906, n© 23,
Comment la loi peut elle abliger le juge & résondre un
probiéme insoluble pour lui? Elle a voulu eela d'autaut
moins, et cecl est essentief, que Lo législateur se moulre
trés serupulenx & Pendroit de loul ce qui reléve de la
technique des assurances et des opérations viagéres,

VIL — En résmme, inlerprétation de Mart. 6 de la
loi de 1903, telle que la cour de eassaliou ol le departe-
ment do fravail Font admise et lefle quielle est adoplée
par les assureurs conformément anx instruetions admi-
nistratives, n'a. Jusqu’a présent, souleve aucune proies-
tadion daas te maonde ouvrier. Trois députes du groupe
socialiste, MM, Mansavd, Léonurd ot Maroille, dont les
vues sont eclles des syodieals de leur parti, ont pro-
senté 4 la Chambre, le 23 fovreier 1910, une proposition
de revision de Ta loi du 24 décembre 1403, {Is visenl
notammnent @ la majoration du taux des {outes les caté-

gories d'indemnité, mais /s meintienuent intégralement

le sysiéme Wyitemmisation en cqy de mort. Cest ta meil-
leure preuve «de ce que, relativeruent & ce systéme, les
ouvriers sont sans gricfs, et ceci est de nature a fuire
réfléchir ceux qui, au nom de Véquilé, désirent vedres-
ser de pretendues injustices. 7.
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COUR DE CASSATIDN

Premicre chambre. — Prés. de ML LaviERE, prene pros,
12 octobre 1911.

CASSATION, — Povrevarn - Blovex souvieat. — Opbie
PUBLIC, - LUVUNITE PARLEMENTATRE,

PRESSE — Cainnve, — Meywene po parLevest, — In-
MUNITE PARLIMENTAIRE,

Plimmmunild parlemeniaire crée une Jin de non-
recepoir dlordre public qul peal ére invogude
pour o premicee fois depanl la cour de cassalion,

Lorsgu'un menibee de la Cheonbre inlente une
aclion en domuages-inleréts, fondcée sur des im-
pulations calomnicuses formuliées conldre lul par
nnjoneialiste of se rallachant dodes acles aecom-
plis an parlement, e défendear pent offriv la
prcnne des fails gl a articulds. Celle preuve ne
constilue pas npe recherche aw sens de Tart, 4]
de ta Constilfion. Linimnnité parlementaire ne
fadl o des tors, pas obstacle & la recevabililé de la
prenve ef de la demande (1),

(VAN SWEDEN BT SOUTETE COOPERATIVE VOLKSDRUKKERLS
€. MAENILAUT.)
Lo pourvoi dtait divigé contre Varrél de la cour

Jappel de Gand, du 31 janvier 1910, rapporte BrLe.

Juo., 1910, col. 211,

Moyen nnique de cassafion. — Violation de Uart. 44 de la
Constitution établissant Fimmuaniid parlenmentaire ¢, pour
autant gue de Besoin, des art, 23 4 30 g2 et g3 de ln méme
Constitution, consnerant le principe de la séparation des
poitvairs, ainsi que des ot 14 et 18 procliaomant les Tihertes
e Fopinion ev de b presse; pour anlant gque de hesoin,
cealvment fansse apphcation et violation de 'nrl. 13852,
rooelyg combing avee les art. 40 6 dan déeret du 2o juil-
let 18571 et avee les arts 3383 a 349, ¢ pénaen ce gue larrét
alrgue a recsu et déclare fondde en son prineipe Maction en
dommages-intérels divigae par le defendenr en cassation
contre les dlemmuleurs, appréciant. peur ce faive, et ddela-
rinnt injuriewses, calomuaivises et dommageables, les impu-
Litions qui avideut ¢ié divigdes par les demandenrs conire
le détendenr. alors aqu'elles visaient exelusivement des
actes publies de co dernicr, sceompiis a i Chambre des
veprésentants ¢l dans Fexercice de sa mission de membre
do i dite Chinnbre, el gque. o e Uiee, elles devalent néces-
suiremuent echapper au vontrode des tribunanx.,

Dévelappement. — L cour de Gand reproche aux deman-
denrs d'avoir o meéchmmment iimputé o 3L Maceuhauat nn fait
précis de nature & porter atteinte i son onuenr et lexpo-
serau mepris public o0 M AMaceohauat ¢lant une personnce
revelue dCun vcaractere  pblie, elle ne retient conime
cenlomnicuses et dommageables s les imputntions dirigées
contre lul poinjuriense~ o est ane redomlanee) quapres
avoir constaté apue lTes demandenrs en eassation les ont
cartieulees sans en foueniv e preave o I les demnndeurs
etussent dte foreésale sTTueliner devant eette déeision moti-
vee en faitosr fes discussions dont elle n fait objet n'avaient
fait appuraitre un eoté de dn guestion que ui les parties ni
leurs juges n'avaientaapereu.

Lesimputations divigées contre ML Maenhaut s"ndressent
arr membre de Lo Choambee des repieseniants © elles visent
ses agissements &da Chambre. Larret le constate. Apres
cette constatation, [d cour ne ponvait plus, ou vu de 'net. 44
de la Constitution, gque declaver d'elfice Muetion irrece-

vahle,

DYaprés cel avtiele, « oueun membre de M'nne et de Pnutre
Chambre ne peut ¢(re poursaivi ou recherche & loceasion
des spinions ot votes émis par lui dons Pesercice de ses
fonetions o Ce principe de Piimauite partementaire 1loit
ctre hnlerprite dans le sens le plus lapge, 11 est dordre
public. [T tient a la regle primordinle de by saparaiion des

i Comp. Brra. Jup., 1god, col. 483 et suiv,;, Davnoz,
Suppl., ¥ Presse-Culrage. ne 134q.
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pouvoirs. 11 sappligue aussi bien en maticre ¢ivile gu'en
mutidre pénule

Le corps ¢lectoral aoseul compéience ponr appréciep
TI'action publique des mandataives il <est ehoisisg Dans
In sphere de leurs fonctions, ceux-ei échappent auw contrale
et @ la censure des tribunans,

Quand elle a bhasé la prétendue responsabiiitd des demin-
deurs sur ce qu'ils wWont pos « fowrni la preuve » de lenrs
imputations, la conr w'a point snoguilb sagissaic bnodnne
preuve fegalement impoxssibio, Ndmetive les demandenrs a
I tenter, ¢'élait recfiercher M. Macnliant pour cequ'il avait
it et rait A la Clhianbre.

Tont citoxen a le droic de eritigizer les actes posds par
Tes représentants de la Noation dines Fexeretee de Lleuars Tone-
Lious (art. 1f et 18, Conse; art. 447, ¢ pén). Cepuendant,
poursuivi par le parlenentaive il o attagud il nhnait
pas le droit de faive la preave de ses allégations, puisgue
ce serall rechercher en justive ve parlementaive D'ou cetle
conclusion incontestable que parvcilles poursuites souf
imjpossibles.

Endemandant & 3. Van Sweden ¢t au Voorail compte de
Teurs accusations, M. Macubaut invitalt lu cour & apprécier
ses discours et ses actes de partemeniaire ; Collice, en vertn
des principes de Pimnwenité parfementaire et de ia sépara-
tion des puuvoirs, la cour et du rejeter son action conme
non recevable. )

Reéponse, — Llaccusation dirigde contre M. Maenhaut ¢st
prévise : elle ne consiste pas en une appréciation des acles
et des parelesde velui-ci; elie lui impute un fait nettement
détermind. Les hwputations portunt atteinte & Uhonneor
d'un eiteyen we peavent etre tolérées. IVapres le pourvoi,
clles doivent, awcontraire restdées impunies en regad des
députes.

Cette these prétend s‘appuyer sur des textes de da Cou-
stitution et des leis: aucun ne donne un semblant <le Tonde-
menl o une parcille prétention. On invogque Varticle 44 de
la Constitution. I é¢tablit upe hinnmunité en faveur des
maundatairves de lo Nation : onla détourne contre cax, I1s ne
peuvent ¢tre « poursuivis on rechereliés » [one, couclul le
pourvui, ils peuvent élre inpunément calomuiiés.

Mais, dic-on, les imputations visaient Fhonime public et
les demundeurs out agi dons un but politique Fet-il permis
d'attribuer aus onmes publics des agissements hunteax,
oudedonnera ces agissements un earactére gqui transiorme
les apprécintiows en calomnies dir caractéere le plus prave?

Oninvogue les articles de Tn Constitution gqui consacrent
In séparation des pouveirs, I appartient precisément an
pouvoir judicinive de protiger Jes drolis et Phonneur des
citoyens. O wt-on v gu'il serait it wue exception au
detriment des mandutaires de la Nation?

Oninvoque les ave. 13 et 18 de la Constitution, qui garas
tissent La libereé d'opiniow et de presse. L pressc a le droit
drapprécier librement jes actes des ddépositaires des pou-
voirs publics. Son dis:it w'est pas de Tes calownier.

Onimvogue encore Navk 8y, voeiy. cow hing avee les arl. 4
aGdu déeret sur la presse et lesart. £33 0 43y, ¢ pén. Tans
ces articlies assureut Lo répression des donmmages causés 0
autrui et des atteintes portées & lonneur et & la considd-
ralion des personnes.

Mais,dit le pourvoi,la preave de Uimputation était ligale-
ment impossible

Ce sont les demandeurs qui Vont olferie. L'arrét devait
done lu rencontrer, Il e fait en disant que les [aits articu-
Lés sout indifférents ou ¢irangers atl proces.

Liarret njoute aveessoiventent qu’ « eu articulant sans en
fourniv la prevoe une aussi grave aceusation.. » Ditdl par
1o gu'en droit les demandeurs pouvaient faire In preave de
leur articulantion? Nuliement. La preuve et dailleurs pu
résulier de (aits on d'aveux publics. Apporter la preuve de
imputation peur delinpper i Uaetion de M. Mavohaual, ce
noe serait puas le reclerelier; co serait shimplement constater
une sttnation de [ait.

M. Maenhaut w'a pas appelé la cour de Ganed d apprecier
ses avles el ses paroles d'homme publie; il Pa invitde &
réprimer une aceusation révoltante.

‘

M. le procureur géntral Testisnex a donné son avis
en ces lernes :

L it vecanmantive aw pourvei le niérvite de Tingdniosite,
mads il v syrsintent gue ve méeite-lin iomais, en elfet, je
wiai ve dénatorer n texte d'une feon aussi compléte et
interpedter plus aodacicusement wue lol, au poinl meme
en fuire e arine contre cenx:lic mémes pour gni elle
avait ¢d Taite, Rien dans Ja Constinntion, que Ton envi-
sage son textes que Fon consulte son esprit, ou que 'on
consilére son bk, ne justrie v systeme produit devant
vois, Uela e sera je pense, dCune démonsiration facile.

Mucanmembre de Fane oo dde Fautre Chiambre ne peut
ctre pourseiod o recherche 5 Uoceusion des opinions et
voles dmis par lni daws Lexereice de ses fooclions. dil
Favt, 43 e ne vous parle pas de Fart. 43, qui consacere
Iinviolabilité personnelle des pepresentants de In nation,
commae Fart. 34 prociame lear irresponsabilité [igale.

e Lirt 31 —ddisaitle miaistre de La justice (Monifenr,
23 juin 1833
de clinque membre, di chel de sa conduite parlementaive,

assure wne inviolabilite legale & 1 personne

cest dive yue ses acfes ne penoend pas devenir la niaiiére
d'une pourswile judiciaire: ¢ est ainsi qu'on lentend dans
tons les gouvernenients repriseututits o paveille disposi-
tion est inserite dians les lois coustitutionne!les. »

Linununité parlementaive n'a pas d'anrres signification,

IT faat faveriser et garantiv i Iibre manifestation des
peusdes et des vorax des députss, I fant que chague wem-
hre des Chambres puisse exprimer son opinion toout
culitre, sans arritre-pensce, saus avoir i se prioceuper des
eonséquenees, plus on moins lointaines, que cette mani-
festation e seutiments on de pensdes pourrait enirainer.
Thonissew, dans son commentaive «de Fart. 44, pricise
exacientent b sivetion: o L perspective d'une avtion en
dommages-inlirels — dit-Il — powrrait, ponr les depntés
peu Favorisds de 1a fovtwre, arreter Lnnanilestation Tlibre
el indépendante de lear pensée. Le mandataive de la
Natiou ne peul etre poursnioi, nf recherché, dune maniére
quelcongae, dl'veeasion des opinious et des voles qu'il émet
ks Uexercice de ses fonctions, » (La Conslilation belge
annotde, it e 1874, p. 161)

Crest toajours ainsi que Fhmmunitd parlenentairve n éré
cuntendue. Le doputé, hns Pinterdso de In nation, doit pou-
voir toutdire. It dans Vexereice e son mandat, d'autre
Juge que su vonscience et ne releve ghe de celle-ci, On l'a
supposé animé de Damone du bien et de In Patrie. Ses
paroles ses projeis, ses voues ne doivent tendre ca cela .,
On e Tui suppose ni parti pris, ni haine, ni colére, niois
ot lul peemet par avanee tous fes dearts e langage, a
raison du but aageel ils tendent. A-GA1 injurié, diffamé,
ruind un citeyen, wat-if owiragd wu fovetionnaire, nul ue
peat Tui demandar compte de s conduite, e ses apprécia-
tions, des cascyuences dommageables de velles-ei. Dans
aceommnplissement de sa mission, i est veaiment, (uobyue
Pexpression paraisse avoir choquele vritique de la Ber-
GIQuL Jeoreran {igro, col, 2130231, en quelyue  sorte
innfalable,

Crest bien adnsi que Pentendaient MM, DR BROUCUKLERE et
TrLANs lorsque. dans leur Rdperwoire (Vo Chambre des
représendanes, LIV, pooeNg), ils sexprimaient comme suit
« Quelque exorbitante guelle puraisse, Uespéce d'inviola-
bilitd que fa Constitutiow aitache i la conscience du députe

wu rien de daugerenx daus In pratigque, paree gue, n'en
jouissaut quue dans lexercice de ses fovuctions, il trouve
atnrellenient dans la dignité de sou caractérs une réserve,
une déceave qui Vempéehent d'abuser de son droit; et si,
vontre Youte veaisemblance, I ew abusait pour commetive
un delit de ealomnie, pour exciter i la révelte, ele., le pré-
sident de Fassemnblde serait e droit de lui éter I purole. »

Je vapproche de oees apprieiatious les noiles paroles
que, e 1o wars ke, Pirmez prowcngait 4 la Chawbre
(Législalion criminelle, 1, 111, po 336): « Eu vertu de Ia
disposition coustitutionuelle, dans aueun eas il w'y a
malidre & délit dans le discours d'un mewmbre de la 1égisla-
ture, quels que solens les exeés auxqguels il se serait livré,




2

<

. ™ - s

s gt

S it it B w, . .

(] LA BELGIQUE

quelgne coupahles que soient les imputations qu'il se serait ‘
permises... e respect de soineine, [e sonei de sa propre
dignite est deja un frein prissant s g pancle devint
It pays entier, pour moaiéver les dearts dn ii]ll:_"{'lj_:'(’; L:{
réprobation publigue ne tederiit pasa atfeindre i'i‘lllL‘illli
abuserait de =an tandat fegistadil et du privilege constitu-
tionnel pour satisfaive wne baine privée; il serai ;liln.ui Iy
preqiere viciime des délits quil comuselirait dans lexer-
ciee de ses Mmuclions, »

L’origine de laric 3§ est coulorme a toul ce giie nods
venons de voir. Lorsgue, & I sdanee du =3 juiv 78,
Mirabenn arracha 2 Udssemblde conslinmupie e vote da
privelpe de Mimnooite parien nire, it e n'wm:nnl:\_il s
aubre chiose o Bond infimes vl Gritees covers i uation e
coupables diterime capital oeeux i oseront ]t(l”.".\‘lti’f'."%’_.
rechercher, arréler ou faire arréder, doloniv ou faire détenar
un dépuld, pour raison dnucunes propositions, :1\"i.~'. apri-
wiens ou liscours par lai faits aux Flals Génerauas. »
(Archives pariepenladres, &V pogin) _ o

Les represcntants de L nation — disail la Constitulion
de tgr (tiere T, eliap, 19 sect. Voart, 7) — ne pourrenl
alre recherchés, aeensds, 1 jugds, cu aneun lemps, pour ce
qu'ils nuront i, deril on fail duns Pexercice do fonrs ,"'.vu.'(l:-
tinns de représentant,et Part. 3 de T Const itation de 175,
Iart 110 de cellede Van 111 et Part, Gy de celle de Fan V1T
Wout pas dit davantage Les aetes inhérents a ll'l]'l"‘.llﬂl('-
tions « ne donnent e, disait cefte derniére disposiion, o
srercne respansabififd o

Toes discours iei trnus — disait i sou tonr Royer-Collaed.
ala sénnee duoao aveil g an cones des débats de b doi
sur 1 presse — o sonl des dléments de 1o disvassion el o
diseission esi le woven de la ddlibération. S (llrm.n- Fes
discours tenus dans les Chimbres dajent sonnds o uine
aclion extericare quelvongre. I delibération des Chanhres
e inde-

ne seruil plus independante ; opr, Fenticre et pal f: |
prndance des Chambres esi la comndition de lewr exis-
Lenee, »

TTAUS (Dreif pémad, 101 o 1431 0 résnme tout coecl dela
facon suivante: o Liimomuite parlementaire assmre anx
mamilataires de lo nation wete I libertd en toute B séous
pitd dont iis ant besoin dans Paecowplissenient de feur
Mmission s diailleurs, le pouvoir legisltid cesserait detre
indépendant, s les opinions et Jes votes Claient soungs s
conirale des deux autres pouvoirs, sioeeux gui les oul
éwis dans lexercice de leurs fonciions. pouvaient ¢lre
pourstisis de e chef par Tes agents du ponvoir 4*¥('e<-1|t if 11:1
aive. o I

Joreés den repondre devant Fautorité jodiel ‘ b
ailleurs : o Les opinjons ef Jes votes aeadonnent Tea i
Taction pubiigue. ni a Vaclion cinile, e .l()]"ww.ll.t]h ot
porté alleinte a Mhouneur ou ala memstderation 4 tne per-
sonme e gl méme Volfense serait l;ll'illl‘l.’,‘(‘l‘t‘. a I'objet
sur lequed Vanteur éait appelé a énoneet son apinien.

Je vous rappelle eniin aeto §ode T dob francaise Hes
ag-30 juillel 1881 sur L presse oo Ne danniccant anperfore
atcune acfion, les disconrs tenus duns e sein de Fupe des
deux Chanthres, ainsi que Tes rapports ow toules atlbres
picees imprimdes pur bune des dens Clennbres, o (Dannog,
Por., 1881, 1V, 8a)

Je nrexense de tontes ces cidations, mats elles ant lear
qur elles constatent Tunanimitd des extes ot des

valeur.
auteurs sy looseile wanicre  raisomble dieutendre
Iart. 44 de b Constintion,

A surplus. [nfest point Loqaestion. Siow dépnue, dius
Poxercive de ses fonetions, peut tout dive el tout Fire, en
resulte-til il doive toul supporiee et ot subip? =)y
Je droit de ne tewir compte, dans savie pustigae, danense
quire considerntion que de celles quidominent Fesereive
desol mamdat, <o e privitege de n'étre arecte pore rien,
quand il & agit du hot en voe el 31 exerer sn Imu_lv
Pt va-C-il, pae voie de eonsequener, Pesler expse d

s

mis : _
toubes les injures. o tontes les valomnies, i 1oiies

avanies, 4 tonles Tes agressions, volre mene ey agres
sjons contre sa personne? Uik, ponr rester consequents
aver cus-nénes, Jes denmndeurs en cassation doivent
sller jusqueliv. Un deéputé wan pus le droit de se plodndre,
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I shagit drun publiciste qui @, pat Ta voie e I presse,
witgné un représentant 1 Voveasion de sonatbitade et de
ses poroles g Parlement, 81, au Hew de sen premdree o
Ihorncer et s i considération de son aelversaire, Te publi-
cimie et attemdu e députd 0 la sortie de fa Chambre el
Fee rond de coups de vanne, fa situation ne serait pas
diflérente. .

Pour apprécier des conps, comme penr apprecier Ia
calomuie, ne =il pas que le jnge appeld i cu eonnaitee
piiisse se rendre compie des faits qui oot mwend. motive,

le eas echéant justifie Pagression, comme de ceux qui en
enl aughienic ooeavitd ! Vsteee o cecherelier un députe?
o b pent -— it iu !

vender bepuadnient oo osmembre de o Clionbre, i Toeea-
!

o JUnrenanr — atbuer el vili-

sion desaetes Sits en excention de =on mandat par éerits
nen priblits conmue watssi pae fnovoie de Ji presse, (i, on
e peui. B ecln se comprend si Von considers que foute
poursttine de e genre etteail les teibamax dans la ndeos-
sié T appréeier ha gravitd de Vinjure ponr Papplication do
Ia peine, des circonstanees atténuantvs. de la rmul:nnnn.:
tion conditionnelle, v etde rechereher imlireclement 81
les aetes du peprésentant du peuple justifinient, en une
vertrine mesure, la vivoellé de attague. »

Ce passage est, 0 on sentinent, la eritique In plus
irresistible du mey en deeassation, 81 on peat inpanément
difhnmer un députe, Padtaguer, Te vilipender, on pent nussi
o posser ¢ Massommer ! Ne trouves-vous pas, Messieuars,
que Fon it vraiment trop bou marehé de l'épidm‘z-}le de
que j¢ me
U ieidde Vopiaion de mon éminent prodécesseur, M. le

pos howmes polithques? Onodivas jo e sais

provioeenr wénernl Loelere. Mais 1) u'en est rien et, en t.(mt’.
ens, Taquestion ne se présentait poind alors avee ki nettete
que je lui trouve anjourd’hai,

Je vous rappelle - ew gquelgnes mots — adlaive. Cdinit
et juilter ss0s, Do windeal Clazal ministre de T guerre,
eU AL De Laet, ddepote A overs, comparaissaient devant
volre cotipagnic, de vonnexile, pour répondree i une pré-
yention de provoeation en duel ot de duell A Ta Chinnbre,
i vours des disenssions dun bhudgel de la guerre, Je
ministre, en réponse @ onn disconrs de ML e Laet, avait
proaoned cortaines pareles gut mnenerent b ]11'0\'0(':1!im|

et b renconire. FDoest et gue velre procareay TR
ral peisa gque Jedelit devidt clre considérd wu lni-mene,
vestei-dive nvee ses circonstanees ordinaives. et qu'il o'y
avait Jien gqua Papplication de Ia peine ordinaire, en
autres tevies, du mdedaan , quiil estima que vous ne

prruvies pas recot pour trouver des éléments Guppod-
eintion, o ee i et passg ala Clinnhre, o la Constitu-
tion disait-il - interdisont semblable recherehie. car elle
deétend non svcalement de poarsaiyre, mais nieme de recher-
chior les membres des Clioabres, & Pocession des opinions
par ey emtses dans Pexereive de Jenrs fonetions oo« Bt —
ajoiait-il ¢lestoee gie nons lerions, sionous Taisions
depedre Lendpaditite plus owmeins grande dedl Tie Laet
et pinalite plus o mioins forle cueourne par o, de ses
dimeour= dons in Chinohre des représentants, » Mals ee ens
Grait bien different du notre, ear i faul reconuaityre gne
Poncdoit gualifier pecherche Te Tnitde vévilier le contenu de
Jiseours prononcds aoia Chanbre, s par voie de consé-
uenee, "o dolt feapperfe députe gui les o prononeds de
peines phiss owmotos severes, Iy Ty eneffet, quant a ce
depute, entre Jes diseonrs et i peine, e corvélation
corgite 1 nten est plus de mine siode cette vecherehe ilfue
doit resulter aueane auteinte conre cedeépulté,

Aot st plis, e gie voure procarent gonéral se relusait
Live, ponur pouvair requerie e ndinineinade I peine, Il o'y
O pascompletement delippe et dans un autre passage de
son rdonisitoire, jenotronse oo predve Svidente, Clest au
mowment o, exinoieant sl general Clhiazal, objel de 1o
provoention Wil pas, par nne injure donag Iien i cetle
provoention, 31 estimait gque nons Yaisant o allusion aux
| pareles prouoncées par le ministre, et guun témoin avait
quatilides  provoeation parlemcntaire, M. le proenrear
gonvrd disait o« Ces paroles, prises doans lears rapports
avee le duel, pourraient, toul i plas, élre tenues pour
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injure qui donne licw v L provaeation el quil & ce tidee,
forne un delit special, loin de pouvoir ctre confondn avee
Ja provocation, Du resce, nous ng pensonas pas qu'celles preé-
genlbent ¢e caractére. M. e gdnéral Chuzal, en les pronoen-
¢ant, n'a tait que renvoyer une injure qu'il avait recue et
bien pu lournir une oceasion de provoeation. wais n'a
point iy douner licu, ee qui le place hors des aiteintes de
o Lol » (Bwra. Jun, 1863, vol, goo.)

Vous vayes bien, alors méme u'il ecrovait e pouveir le
faire, que, parla foree meme des choses, le chel de votre
parquetl s'est trouveé amend 4 ouveir devant vous les
Annales parlementaires ol o fuire usage, co faveur Jde un
des prévenus, de ce gue eelles-oi relataient. Le contraire,
dn reste, n'ent pas été possible. IL est de ces néeossitds
auxqnelles on weéchappe pas. Du moment il ¥ a des
ponrsaites, comment isoler celles-ci des contingences dn
Fait, eest-d-dire de la recherche de cequi agerave oa de
cequi attéuue co fait? Guug juge pus aoe pacole, une via-
lenee, pas plus qu'on ne juge des lévrees, un bras, une
eanme : on juge Phine dont ce bras et cetie eanne ont é1é
instrument, dont ceite parole et ceite violenee furent
Fexpression, Or. contment juger une ine sans tenir comnple
des alentours de Valfaive, ¢estd dire des impressions de
ecetle dune?

Comme je vous le disnis tantdt: ou bivn, pour tounts
atteinte & la personue d'un députd, on fera un non-lieu, on
il fawdra qu'on examine le fait sous tons 8es aspects, el
notamment quant aux eirconstances qui Uont nmend. I1
est d'nutres principes supérieurs que celui de ''inmunité
parlementaive, notamment eelud ui veut que la peine soit
proportionnée a fa gravité de Vinfraclion et que le juge soit
attentil & tout ve qui peal diminuer une culpabilité, )

Ce west pas & rechecher un dépnid, cav, pour qu'il y
ait recherchic dans le sens de la loi, il faat que celle-of
putsse aboutir, sinon 4 une condamuation, taut au woins i
nne contrainte ow & une entrave dont pourrait sonlfrie
Findépendance dn repreésentant o du sénatear.

Mais j'nborde un antve crdre diddes Nous nous trouvons
ici devant un députd qui, comme tout citoyen, se préte-
dant lésé, victime, swilresse an pouvolr judicinire et lui
demamie protection et justice. Comment lera-t-on pourles
hai refuser? Tons les Belges ne sontils plus égaux devant
la loi? Liexeeption faite, dans nw intérét superienr. an
profit de certuing denire cux, quant aux poursuites dont
ils pourrdient étre objet, vu--elle se relourner contre
cenx-ti? Ne pouvant pas c¢tre poursuivis, ne pourrount-ils
done plus poursuivee? Quen me montre le texte d'oil
résulterait semblalle inégalité, 11 n'existe pas ot ne peut
exister, car il aboutivait & un but diamétralement OpPpose i
celui que Con a voulu atteindre. 1st-il un meilleur moyen
de museler le députs que de le désarmer visd-vis de ses
detracteurs et de Uexposer, pieds et poings 1iés, A toutes
les attagues, jusles ou noyn, auxquelies le ddsignera
Paccomplissement de son mandat? Quand il ne restera an
représeutant du peuple. voué sans défense aux eritiques,
aux attayues, aux infamies de ses adversaires, ' se
taire, sl veut vivree tramquille, dtant inoffensif, yue
restera-t-ii de son indépendance?

Dermidre considération. Je latire d'un passage de voire
arret du 1ioaveil gof, rendu mu rapport de M, Dupont ey
sous 1o présidence de volre premicr président M. Laneere
(Brrg, Jun., 1gof, eol. goy), 11 stagissait alors-de savoir si
Uimmunitd parleinentaire couvre le représeutant qui repro-
duit en dehors de Fenceinte parlementaire, ou public son
disconrs, Alors anssi Pon vous pilaidaic: Atlagué vomme

-représentant, il se défend comme représsotaut pris i

partie pour ses discours, ils se défend par ses discours.

Je vous disais o O celn nemeénerait-il pas st al'occasinon
des polémiyues journalidres ot des luttes de Journalisme
auxqueticsse trouve nicld un komme politique, celui-ci pou-
vait, gquand i1 lui plait, se couvrir de son carnetere de repre-
senlant ou de sdnateur, et descewdre dans Varéne pour ¥
combatire o urmes inégales, couvery de Parmure que la
Constitulion wa forgée pour lui que quand il parle au nom
ilu peuple #»

Divascue 7 Janvies 19492, (8

Vous mifuvez vépondu @« La Hiberté de In tribune nim-
Iigue yue de droiede parlerd lu Chamhre et la publicution
d'un discours aux Annales n'engendre an profic de I'orateur
auenne itnnuanitd nouvelle. »

Le députd qui Tait insérer dans un journal ane réponse
Fattayue dont il élé Uobjet wagit pus, au cours du cette
polémigue de presse, dans Uexereice de son mandat public;
il agit comme personne privie, de sorte nulil encourt,
comtne ol cltoven, In responsabilité de sa réponse ct, de
=onedle le journaliste qui Uinsére sexpose an recours de
tiers.

Ces principes trouvent fei leur application, M. Muenhkaue,
vitoyen,n'esi pas inseparablede Mo Maenhaut, représentant,
et siles foits qui servent de base ay proces il intente
sont relutifs 4 sa vie publique e ue peavent l exposer i une
recherche. il wen reste pas moins, comme tous les Belges,
protéwd par la lot et par la justice de sen pays,

Nest-ll pas étrange de voir anjourd 'l les demandeurs
en cassalion saviser de Pintaugibilité de leur adversaire,
quant i la prewve de certains faits lui reprochés, alors que
cette preuve its Pont spontanéiment offerte, et que si l'arrét
attagqué w'eitt pas jugé « lears alldyations (ndifférentes on
élrangéres an procés on sans rappord aveele point & prouver,
de manidre telle quele fondement de Uismpuiation ne serait pus
élabli, si tons les fuils étatent vérifics », le présent pourvoi
welt méme pas vu le jour? Lo moyen n'en est pas moins
recevable, étant d'ordre public.

La Cour a rejeté le pourvoi en ces lermes :

Arrét. — Vule moyen mnique de eassation : violation
de I'art. 44 de la Counstitution élallissant Piwmunie
parlementnirve e, pour auiaut que de besoin, des arl. =5
@ o, g2 ¢l g3 de In méme Constitution consactani l¢ prin-
cipe de Ln séparation des pouvoeirs, aiusi qune des art. 4
et 18 proclunant la Hherté de Copinion et de L presse, pouar
auetant que de besoin, dgalement fausse applieation et vio-
Iation dv Fart 1382, ¢ civ |, combing avee les art. § 46
du décrelt dun 2o julllet 1891 et avee les avt. 443 & 449,
Coopén., en ce yne laprét altagué a recu el déelarg
fendée en son principe I'ietion en dommages-intéréts
Airigée par ie défendeur Maenhuut contre les dewiindeuys,
appréciant, pour ce faire, ¢t déclarant injurienses, ealomn-
nieuses et dommageables les impulations qui avaieut été
dirigdes contre le défewdeur, alors quiils viswient exclusi-
venent des aetes publies de ce dernier aceomplis a la
Chamhre des représentunts ot dans Uexereice de sa mission
de mewbre de In dite Chambre, et que, & ve titre, clles
devalent mneécessuirement  cdehapper au  conirole des
tribunaux ;

Sur la recevabilité du moyven en taut que fondé sur les
art. 34, 23 4 Jdo, g2, 63, 14 et 18 de la Constitiction, non
invoqués devaut le juge du food :

Altendn gue ces textes qui déerétent Timmunite parle-
mentaire, In séparation des pouvoeirs, ninsi que les libertés
de Popinion et de In presse, intéressent essentiellenient
Pordre public;

An fond: En ce qui coneerne le «emandear Debacker
agissint cn nom personnel :

Attendu yne larret atlagué se horne 4 annuler Fappel
divige par Debacker contre un jugement qui ne statuait
rien vis-p-vis de Iui personnellement; gue fe pouryvel est
done, & son égard, nou recevable 4 défaut d'intérot :

Eu ec qui coneerne les dewandeurs Van Sweden et
Sociéré coopérntive Volksdrukkerij ;

Attendu gue arrét attagué reléve, dans un article du
Journal le Feorsit dont Van Sweden s'est reconnu Uanteur
et dans une circulaive imprimde et publide par la Sociéts
Volksdrukkerij, Mmputation dirigée conire e délendeur
Maenhaut, membre de Ja Chambre des reprisentants. de
s'etre, 4 occasion d'un grave accident de chemin de fey,
s en avaut pour proteger les victimes et lear obtenir e
indemnité et d'avolr, auw contraire, comploté avee lo
ministre des ehemins de fer a la Chambre pour priver les
familles de toute indemuild, en fuisant retowboer suy les vie-
times lu responsabilitd de I'aceident ; que fa cour de Gand
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constate ensuite que les faits arlieules devant elle par les
demandeurs eu cassation aux lins d'établir leurs alléga-
tions ne sont ni pertinents ni concluants, et qu'elle déclare
quen articulant, sans en fournir la preuve, une auss
grave accusation. Van Sweden & la Société \ olksdrukkerij
ont méchamment imputé au défendeur Maenhaut un lait,
précis qui e de nature aporter atteinte a son honneur et
a I'exposer au mépris public;

Attendu que. dans ces termes, I'arrét al laqué constate a
charge des demandeurs, par une appréciation souveraine
du sensé de la portée de l'article e dela circulaireincri-
minés, l'esisience d'un délit de calomnie commis par la
voie de la presse contre une personne avant un caractere
public, délit prévu par les art. 443, 44 etHT- « - I>en ,
combinés avec losart. 4 & e ti du décret du 1o juillet 1sai -

Attendu, en conséquence, que c'est, non eu violation,
mais, au contraire, par une juste application de ces textes
de loi. ainsi que de I'art. 1082, c civ., (pie le dispositif
de 'arrét attaqué déclare Van Sweden, araison de |'article
prérappelé du Yoaruil, et la Société Volksdrukkerij, a
raison de la circulaire litigieuse, responsables vis-a-vis du
défendeur Maenhaut ;

Attendu que. d'aprés le pourvoi, la décision entreprise,
inattaquable s Maenhaut était un citoyen « simplenienl
revétu d'un caractere public», a ma juge, parce que les
imputations dirigées contre celui-ci Sadressent « au mem-
bre de la Chambre des représentants » et sont relatives
« & s agissements a la Chambre »; (pie, suivant les
demandeurs, aprés avoir l'ait pareilles constatations, la
Cour de (iaud devait, au vu de I'art. 44 de la Constitution,
qui établit I'immunité parlementaire, repousser doffice
I'action comme irrecevable; qu'admettre la preuve de la
vérité de l'imputation pour en faire dépendre la solution
du litige, c'était, en effet, rechercher Maenhaut «pour ce
qu'il avait dit ou l'al & la Chambre »: que pareille
recherche étant, par la Constitution, interdite au pouvoir
judiciaire, la preuve du l'ait imputé et. par conséquent le
délit de calomnieet I'action en dommages-intéréts étaient,
dans |'espéce, légalement impossibles; que, des lors, en
recevant celte action, basée sur un prétendu délit de calom-
nie par lavoiede la presse, |'arrét attaqué aviolé les arti-
cles de la Constitution qui consacrent |'immunité parle-
nientaiie, la séparation des pouvoirs cl les libertés de
I'opinion et de lit presse; 1

Attendu que I'immunité parlementaire a pour but d'assu-
rer la compléte indépendance des représentants de la
Nation : qu'en mettant ceux-ci al'abri de loules poursuites
et de toutes recherches judiciaires a raison des voles ¢l des
opinions qu'ils seront amenés & émettre dans l'exercice de
leurs fonctions, cette prérogative leur conféré une absolue
irresponsabilité & I'égard méme d'actes qui constituent
une atteinte flagrante aux droits e a I'honneur des
ci toy eus;

Attendu qu'un tel privilége, contraire au principe, inscrit
en téte de la Constitution, de I'égalité de tous les Jelges
devant la loi. ne peut comporter une application qui ne
répondrait ni au texte qui ledécréte, ni ala nécessité poli-
tique qui I'a l'ait établir, et qu'il en e ainsi dans le cas ou
I'action enjustice, au lieu de sexercer contre un parlemen-
taire, et intentée par celui-ci; que. dans son texte, en
effet, |'art. 44 de la Constitution vise exclusivement |'action
judiciaire directement mise en mouvement contre un
député et revétant le caractére d'une agression spontanée
a l'occasion de son altitude au Parlement; que, d'autre
part, en pareille h\pulhese, i"nidépeinlauce politique du
député (pli agit de son plein gré, ne peut = trouver
influencée ou compromise, de sorte que la raison d'étre de
I'immunité parlementaire vient a disparaitre et que le cas
et étranger aux préoccupations qui ont dicté Part. 44 de
la Constitution ;

Attendu qu'il suit de Ia (pie si, comme dans |'espéce, un
parlementaire i ltell te une netion basée sur desimpufations
calomnieuses relatives a son attitude au Parlement, la
preuve des faits imputés, offerte en Ici mes de défense, ne
constituera pas \is-a-vis de lui une recherche au sens de

I'art. 44 de la Constitution; d'ou la conséguence que
I'immunité parlementaire ne l'ail pas obstacle a la receva
bilité de 'offre de preuve & de I'action elle-méme ;

Attendu, au surplus, qu'en abolissant toutes poursuites
du chef de calomnie envers les membres des Chambres
|égislatives araison de leurs actes au parlement, la théorie
du pourvoi lire de I'immunité parlementaire une consé-
quence directement contraire a son but ; que cette théorie,
s elle était fondée, vinculerait, en effet, la parole et les
actes des mandataires de la Nation, en leur inspirant
I'appréhension de sexposer, sans défense, aux imputations
les plusaiteiitaloires a l'honneur; qu'elle ed inconstitution-
nelle en ce qu'elle consacre une liberté illimitée d'apprécia-
tion et de critique, alors «pie la Constitution, eu garantis-
sant la liberté de I'opinion et,comme conséquence, celle de
la presse, a réservé la répression des délits commis a
I'occasion de I'usage de ces libertés ; que la distinction (pie
le pourvoi voudrait inlroduire.au sujet de cette répression,
entre les imputations dirigées contre les membres des
Chambres |égislatives et celles qui sadressent aux autres
personnes revétues d'un caractére- public, est contraire a
la généralité du texte de l'art. 4 de la Constitution et de
I'art. 4 du décret du 20juillet iS.'li, le premier assurant
la répression de tous les délits qui forment un abus de la
liberté de I'opinion, et le second protégeant contre la
calomnie toutes les personnes ayant agi dans un caractére
public : qu'aussi, s le Congrés untional avait voulu cette
distinction comme une conséquence (le I'immunité parle-
mentaire, il ne £ concevrait pas qu'il ne sen fut aucune-
ment expliqué en votant, & des dates s rapprochées, les
art. 4- '8et 44 de la Constitutionet lesart. 4, 5 G du
décret sur la presse; »

Attendu qu'il suit de ces considérations que I'arrét
attaque ne viole pas plus les art. 44, B> a 'io, <)2, 93,
4 e 18 dé la Constitution que les autres textes deloi visés
au mo\ en;

Par ces motifs, la Cour, oui en son rapport M. le conseil-
ler masy e énses conclusions conformes m. le procureur
général Til;1INi1lX, rejette le pourvoi, condamne les
demandeurs attx dépens de I'instance en cassal ion cl & une
indéni ni 1 é unique de 6o francs envers le défendeur.. (Du
12 octobre igii. — Plaid. MM - vax I>i:vori:T € woksTk.J

Observations. — |. Lacour tle cassation avait le
choix entre deux théses diamétralement opposées
celle de 31. le procureur général Leclcrcq et celle tle la
cour supréme deLuxembourg.

I'our Péminent magistrat, I'immunité parlementaire
ed & ce point imposante, et étendue que méme incidem-
ment, accessoirement aune poursuite pénale ou civile,
les juges ne ptuvent jamais rechercher les membres de
la Chambre a I'occasion des opinions qu'ils ont émises
dans l'exercice de leurs fondions. (8i-:1.6. Jtu., 1863,
col. 11U1))

L'immunité parlementaire est, d'aprés cette théorie,
un principe dune essence supérieure, établi dans
I'intérét du régime parlementaire et de la Nation elle-
méme, qui ne peut céder devant aucune considération
d'intérét privé. Le député ne peut pas renoncer a son
immunité, ni directement ni indirectement; elle le
couvre malgré lui et il ne peut sen dépouiller, quel que
soit le détour qu'il emploie.

I'our la cour de cassation de Luxembourg, au con-
traire, I'immunité établie en faveur du représentant du
peuple et enserrée dans tics limites étroites. Elle le
protége contre les allaqucs qu'un tenterait de diriger
contre lui.Bien de pins. Elle, cess=e de le couvrir dés
qu'il abandonne le terrain de la défense e prend
I'initiative de I'attaque. Dans pareil cas, il s trouve en
dehors de I'hypothése spéciale prévue par la Constitu-
tion. gikii;. i n., 1904, col. -480.)

Cest & (telle derniére these que notre cour de cassa
tion s rallie dans |'arrét rapporté ci-dessus.

[l. — Il n'est cependant pas contesté que |'immunité
parlementaire touche a l'ordre public. .Noire arrét |ui-

méme le proclame, en accueillant le pourvoi fondé sur
un moyen qui n‘avait pas été soumis au juge du fond.

S lI'immunité e d'ordre public, ce n'esl donc pas
dans l'intérét du parlementaire que la Constitution I'a
établie. Elle n'est pas un droit qui entre dans son
patrimoine et dont il puisse disposer & son gré. Les
matieres de ce genre £ rattachent a l'organisation
polilique et doivent rester en dehors des conventions
d'ordre, privé. Il en et ainsi, dune maniére générale,
de tout ce qui touche a la qualité d'électeur ou d'élu.
L'engagement que prendrait un électeur de ne pas aller
voter, ouun élu de ne pas siéger, serait évidemment nul.
De méme I'obligation que tenterait de contracter un
membre de la Chambre de ne pas s prévaloir de son
immunité parlementaire, serait de nul cll'et. On ne peut
pas renoncer a un droit polilique : les droits de cette
nature, sont établis non dans l'intérét tiecelui qui les
exerce, mais dans |'intérét de la Nation.

[ll. — Aussi noirearrét ne dit-il pas qu'en attaguant
en dommages-intéréts un particulier par lequel il s
prétend calomnié, lereprésentant du peuple «renonce »
a son immunité parlementaire. Pareille affirmation elt
été en contradiction avec la décision de lacour qui a
admis la recevabilité du pourvo', comme fondé sur un
principe d'ordre public.

Selon lathéorie de notre arrét, I'immunité parlemen-
taire e un privilége d'ordre public, mais exceptionnel.
Ses effets ne peuvent étre étendus au dela des termes de
la disposition qui |'établit. L'art. 41 de laConstitution
vise exclusivement Faction judiciaire directement mise
en mouvement contre un député, mais elle ne s'applique
a aucun autre cas. L'immunité n'est donc qu'une pro-
tection relative. Elle couvre seulement le parlementaire,
dans de certaines limites étroites, qu'il peut franchir
et en dehors desquelles il lui et permis de = placer.
L'arrét de la cour de cassation de Luxembourg ledit
d'ailleurs en termes précis : « Lorsgue, le député, aban-
donne volontairement le terrain restreint qui lui assure
I'immunité pour aborder le prétoire, il s place en
dehors de I'hypothése spéciale prévue par laConstitu-
tion. »

Disons-le nettement, malgré la haute autorité qui
Sattache aux avis de M. le procureur général Terlinden
et aux arréts de notre cour supréme, nous ne saurions
nous rallier acelte théorie. Cette notion étroite d'une
immunité parlementaire, en dehors de laquelle il et
loisible au député de = placer, nous parait, inconci-
liable avec sa nature politique, avec son caractere
d'ordre public, avecles nécessitésauxquelles elle répond.

IV. — Sansdoute, M. le procur, ur général apu, avec
grande érudition, indiquera la cour de cassation de
nombreuses autorités, juristes et politiciens, qui,
s'expligttanl au sujet de la portée de l'art. 44, ont
envisagé exclusivement |'hypothése ou le député, et
appelé a s défendre. Tous ces commentateurs, traitant
de I'immunité parlementaire, a part cependant Iloyer-
Collard qui vise en termes généraux « une action exte-
rieure quelconque », n‘ont apercu que son application
au seul cas ou le député et attaqué directement devant
lajuridiction répressive ou civile.

Mais I'argument n'est pas décisif. Car nombreuses
sont les dispositions juridiquesdont les auteurs et les
commentateurs n'ont indiqué que les applications les
plus probables, les plus fréquentes. Et ce n'est pas
parce qu'au cours des travaux préparatoires, les auteurs
de la loi et, aprés eux, sss commentateurs n'ont signalé
que le quod pkrumque fit, pour qu'on puisse <«
dispenser de rechercher si, araison de leur but méme,
les dispositions ne doivent pas étre étendues a d'autres
cas non prévus.

V — Aussi, les considérations historiques de 31. le
procureur général semblent-elles n'avoir pas eu grande
influence sur notre arrét, qui Sappuie principal ement
sur le texte de I|'art. 44-de la Constitution. D'aprés la

14" supri-me, ce lexte « vise exclusivement |'action
judiciaire directement mise en mouvement contre un
député, et revétant le caractére d'une agression spon-
tanée a l'occasion de son attitude au parlement »

Le lexte est, en vérité, le guide le plus sur pour
rechercher la volonté du l|égislateur. Il devrait méme
étre le guide unique, s les ceuvres législatives n'étaient,
comme les autres oaivres humaines', sujettes a i m per-
fection. .Masque de fois no doit-on pas étendre |'appli-
cation de la loi, a raison du but méme de celle-ci,
au deld des termes dont le |égislateur sest servi?

El la disposition qui nous occupe, |'art. 14 de la Con-
slitulion lui-méme, en offre un exemple remarquable :
« Aucun membre de I'une ou I'autre Chambre ne peut
étre poursuivi ou recherché» [| ne peut pas étre un
instant contesté que,dans le 1 ngage juridique, les mots
poursuivi et recherché ne s'appliquent qu'aune action
répressive. La poursuite vise la procédure devant la
juridiction de jugement e la recherche, les actes s
rattachant & lajuridiction d'instruction.

L'art. 8 du code d'instruction criminelle définit, en
effet, la mission de la policejudiciaire en disant qu'elle
arecherche » les crimes, délits e contraventions.
D'autre part, les procureurs impériaux sont, aux termes
de I'art. 22 du méme code, chargés de la « recherche »
et de la «poursuite» de tous'les délits. Les deux
expressions ont donc bien un sens précis et restreint :
elles ne s'appliquent qu'a la matiére criminelle.

Allons-nous, en présence de ce texte, dire avec notre
arrét, que le privilége des parlementaires, «contraire
au principe, inscrit en téte de laConstitution, de |'égalité
do tous les Belges devant laloi, ne peut comporter une
application qui ne répond pas au texte qui le décréte»?
Et en conclure que I'immunité,privilége de droit étroit,
ne peut étre étendue aux actions civiles dirigées contre
les membres de I'une ou l'autre Chambre, a l'occasion
des opinions et des votes émis par eux dans l|'exercice
de leurs fonctions? Evidemment non! Car on nous
répondrait avec raison que lagarantit; constitutionnelle
serait insuffisante et vaine, si elle s bornait & empécher
d'inquiéter les députés devant lajuridiction répressive,
mais permettait cependant de les ruiner par des procés
civils. (Voir note sous l'arrét attaqué, n° VIII, Bru;.
JUD., lillO, col. 220.)

Que faut-il conclure de 14, sinon que la disposition
de I'art. 44 ne répugne pas a ine application extensive?
L'immunité parlementaire, comme beaucoup d'autres
principes de droit, ne doit donc pas étre appliquée
suivant une interprétation étroite du texte. Il faut s
préoccuper, comme le dit notre arrét, de son but et de
« la nécessité politique qui I'a l'ail établir ».

Au point de ladiscussion ou nous eu sOmmes arrives,
il et donc permis de dire que ni l'origine historique de
I'immunité parlementaire, ni les travaux du Congres
qui en ont préparé |'adoption, ni son texte ne répugnent
a une application extensive, e que, faute de toutes
autres regles d'interprétation, il faut rechercher son
but et sa portée dans «les nécessités politiquesqui I'ont
fait établir ».

VI. — Recherchons donc et tadchons de définir le but
de la protection accordée par laloi au parlementaire
S'agit-il uniguement de sauvegarder sa compléte indé-
pendance, en mettant sa personne al'abri de toute pour-
suite répressive, et ss biens a |'abri de toute action
civile? Et pour atteindre ce but, est-il nécessaire de lui
imprimer le caractére d'ordre public?

Pour répondre;! cette derniére question, il faut faire
une distinction entre la protection qui couvre la per-
sonne et celle qui Sapplique au patrimoine. Lorsqu'il
sagit de I'immunité en tant qu'elle fait échapper un
député a des poursuites pénales, il et impossible de la
concevoir s ce n‘est comme une protection dérivant de
I'ordre public. Ledroit de répression tlela société est
lui-méme d'ordre public. L'immunité parlementaire a
ici pour effd denlever aun fait lecaractére délictueux



